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A két vilaghdbora koézétti jobboldali kormanyzatoknak a ,,binés” Budapesttel szemben

folytatott politikai harca az egyik toposz. A forradalmi aktivitas kovetkeztében a varos alkalmazotti

kozossége is magan viselte ezt a stigmat, amely a févaros pedagogusaira is arnyékként vetilt. A

kormanyzat nemcsak a térvényhatésag feletti politikai hatalom atvételét és megtartasat tartotta

elsérendd céljanak a févarosban 1920-ban és az azt kévetd toérvényhatésagi valasztasok alkalmaval,

hanem Budapest pedagégusainak ellenérzésére és a megfelel6 rekrutacidjara is folyamatosan
torekedett. Ebben a feladatban komoly szerepet vallalt Zilahi-Kiss Jens oktatasi tanacsnok, aki
1920-t6l egészen az 1925-ben bekovetkezett felmentéséig minden eszkozzel a kormanyzati

elvarasoknak kivant, gyakran vallalhatatlan moédszerekkel megfelelni. A repressziora kényszeritett

tanitok, tanarok, igazgatok esetében a B-listazas, a torvénytelen elbocsijtasok, a lemindsitések

folyamatosan napirenden voltak és sok esetben pereskedéssel zarultak a munkatigyi vitak. A
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févaros oktatasi tanacsnokanak — a poziciénal fogva — jelentés hatalma volt mindezek
megvalositdsakor. Nemcsak a politikai ellenlabasai kézott volt negativ a megitélése, hanem a
févarosi adminisztracié tagjai kozoétt is igen disszonans volt a reputacidja. Zilahi-Kisst valté
szintén jogasz végzettségli dr. Purebl Gy6z6t Sipbez Jend polgarmester bizta meg az oktatasi
tanacsnoki feladatokkal, mely el6djére gondolva egyértelmten komoly kihivas volt. Mind
szakmaisagaban, mind habitusaban 4j szint, friss szemléletet képviselt. Az 4j tandcsnok magasan
képzett technokrata vezet6ként — ismerve a févarosi adminisztraciét — a févarosi pedagoéguskar
érdekeit szem el6tt tartva, és elfogadva a térvényhatosag iranymutatasat a szakmaisag mezsgyéjén
haladva a klebelsbergi oktatasi szemléletet képviselte mindvégig. Kutatasunk soran a budapesti
politikai periodikak reprezentacidjat tartuk fel Zilahi-Kiss és Purebl személyére, oktatasi
tanacsnoki szerepkoriikre fékuszalva. F6bb kérdéseink: milyen szakmai tartalmak mentén jelent
meg a két oktatdsi tanicsnok az olvasok szamara? Milyen szakpolitikai 4llaspontot képviseltek?
Hogyan viszonyultak a tanitészervezetek és a VKM a két korifeushoz? Mennyire kellett a szakmai
kompetencidjuk mellett politikai balanszirozasra is torekedniiik, torekedtek-e erre? Erezheté-e
eltérés a kilonb6z6 politikai platformokhoz k6t6d6 lapok Zilahi-Kiss- és Purebl-reprezentacioja
kozott? A kutatds soran tematikus tartalomelemzést végeztiink. A korpuszt alkotd djsagok: Az
Est, Pesti Hirlap, Uj Barazda, Magyarsag, 8 Orai Ujsag, Esti Kurir, Népszava. A lapok
sokszinlségével Dbiztositottuk a kutatds validitaisat ¢és a politikailag  kotétt  lapok
Osszehasonlithatésagat. A vizsgalt idékeret dr. Zilahi-Kiss Jens utolsé és dr. Purebl Gy6z6
oktatasi tanacsnok els6é néhany éve, tehat 1923-1927.

Kulcsszavak: oktataspolitika, szakértelem, Zilahi-Kiss Jend, Purebl Gy6z6, oktatasi tandcsnok

Diszciplinak: neveléstudomany, térténettudomany

Abstract

EDUCATION POLICY AND EXPERTISE IN THE CAPITAL CITY: PRESS
REPRESENTATIONS OF JENO ZILAHIKISS (1921) AND GYOZO PUREBL (1926),
EDUCATIONAL COMMISSIONERS OF BUDAPEST

One of the enduring topoi of the interwar period is the political struggle waged by right-wing
governments against the so-called “guilty” Budapest. As a consequence of revolutionary activity,
the municipal employee corps of the capital came to bear this stigma, which also cast a long
shadow over the city’s teaching profession. The government not only regarded the acquisition and
maintenance of political control over the municipal authority in Budapest—particularly in 1920
and in subsequent municipal elections—as a primary objective, but also persistently sought to
supervise and appropriately recruit the capital’s teaching staff. A prominent role in this process
was assumed by Jend Zilahi-Kiss, educational commissioner, who from 1920 until his dismissal
in 1925 endeavoured by all means to comply with governmental expectations, frequently resorting
to methods that were professionally and morally indefensible. In the case of teachers, instructors,
and school principals subjected to repression, B-listing, unlawful dismissals, and demotions were
recurrent practices, and labour disputes often culminated in litigation. By virtue of his office, the
educational commissioner of the capital wielded considerable power in the implementation of
these measures. Zilahi-Kiss’s reputation was negative not only among his political adversaries, but
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also markedly dissonant within the ranks of the municipal administration itself. Zilahi-Kiss was
succeeded by Gy6z6 Purebl, also trained as a lawyer, who was entrusted with the office of
educational commissioner by Mayor Jené Sip6cz—a mandate that, in light of his predecessor’s
legacy, constituted an unequivocal challenge. In both professional orientation and personal
disposition, Purebl represented a new tone and a refreshed perspective. As a highly educated
technocratic leader familiar with the workings of municipal administration, he consistently
represented the Klebelsbergian conception of education, proceeding along the boundaries of
professional autonomy while taking into account the interests of the capital’s teaching corps and
accepting the guidance of the municipal authority. The present study examines the press
representations of Zilahi-Kiss and Purebl in Budapest’s political periodicals, with a specific focus
on their roles as educational commissioners. Our principal research questions are as follows: along
what professional lines were the two commissioners presented to readers? What education policy
positions did they represent? How did teachers’ organisations and the Ministry of Religion and
Public Education (VKM) relate to these two figures? To what extent were they required to engage
in political balancing alongside the exercise of professional competence, and did they indeed do
so? Can discernible differences be identified in the representations of Zilahi-Kiss and Purebl
across newspapers affiliated with different political platforms? Methodologically, the study
employs thematic content analysis. The corpus comprises the following newspapers: Az Est, Pesti
Hirlap, Uj Barizda, Magyarsig, 8 Orai Ujsdg, Esti Kurir, and Népszava. The diversity of the press
sample ensures the validity of the research and the comparability of politically aligned outlets. The
period under investigation encompasses the final years of Jen Zilahi-Kiss’s tenure and the initial
years of Gy6z6 Purebl’s appointment as educational commissioner, specifically 1923-1927.

Keywords: ecducation policy; expertise; Jené Zilahi-Kiss; Gy6z6 Purebl; educational
commissioner

Disciplines: educational sciences, history

Bevezetés tatok egyértelmiien ugy foglalnak allast,

A mult feltdrdsa kihfvasokkal szembesiti  hogy a periodikak feltardsa, interpretalasa,
a kutatot azaltal, ahogy a visszaemlékezés-  tehat kontextualizalasa hozzajarul az adott
ben megjelend mult, a visszaemlékezés  id&szak megértéséhez vagy esetiinkben a
ideje és minderrdl a torténeti kutatod altal — kivalasztott személyek tevékenységének
sajat idSsikjaban 1étrehozott kozlés egy-  jobb megértéséhez (Liptak, 2011). Sét,
szerre jelenik meg (Golnhoffer & Sza-  toviabbmenve ezen az tuton, egyetérthe-
bolcs, 2008). tink Sipos Jozseffel, aki agy véli, hogy a

A neveléstorténeti sajtokutatasok rele-  sajtéelemzések akar a hatalmi dinamikak
vancidja mara evidenssé valt, st egyes ku-  feltarasat és megismerését is lehet6vé
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teszik, és az implicit tartalmak elemzése
révén a résztvevok mozgatorugodi is latha-
tova valnak (J. Sipos, 2020).

Az id6szak oktataspolitikai

kontextusa

A két vilaghaboru koz6tti Budapest és a
Budapest nélkili Magyarorszag esetében
jelentSs eltérés, illetve aranytalansag érzé-
kelhet6 az oktatisa vonatkozasiban. En-
nek magyardzata, hogy a févaros rendelke-
zett a legtdbb tobbtanerds tantestilettel,
osztott iskolaval. A pedagdguskézosség 15
szazaléka a févarosban dolgozott, a
kézépiskolak 30 szazaléka budapesti fenn-
tartasu volt (Szekeres, 1972). Tovabba az
elcsatolt tertletekrdl a tanitdk és tanarok
féleg Budapestre érkeztek az 4j életkezdés
reményével, {gy gyakorlatilag a székests-
varosban nem alakult ki pedagdgushiany
(Asztalos, 1923), illetve a pedagdgusok egy
része magasan kvalifikalt volt. A kedve-
z6bb szamok a praxis mivelésére is igazak:
Budapesten az egy tanitéra jutd didklét-
szam 40 {6 alatt volt, mig az orszagos atlag
ennél joval rosszabb volt (Asztalos, 1928).

Partpolitika Budapesten

Az orszagban tapasztalhaté févaros—vi-
dék intézményi kettésséget kbvetve a va-
lasztasok is komoly Janus-arcisagot mu-
tatnak az orszagban. A keresztény-nemzeti
oldalnak egyértelmi célja volt elkeriilni a
kommunista restauraciét. Ennek érdeké-
ben az ellenzék elleni erészakos cselekmé-
nyeken tdl, amelyeket hol nyiltan, hol
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burkoltan timogatott a jobboldal és Hor-
thy is (Kantas, 2023) a jogszabalyi keretet
is ennek rendelték ala. A valasztasi rend-
szert is olyan médon szabalyoztak, hogy a
legkisebb esélyt se adjon a bal-oldali-libe-
ralis politikai platformnak a hatalomba
vald visszatérésre. Erre a nyilt valasztasi
rendszer vidéken tékéletes megoldasnak
tint. A févarosban a nyilt szavazast nem
merték meglépni, gy a titkos valasztist
megtartva olyan jogszabalyi kbrnyezetet al-
kottak, amely biztositotta a jobboldali
tobbséget a nemzetgyulésben. Budapest
esete annyiban is unikalis, hogy a Tanacs-
koztarsasag tamogatisa okan a Székesfo-
varosra raégett a ,,binds, ellenzéki Buda-
pest’-stigma, melyet a jobboldali kor-
manyzat tovabbi jogtechnikai eszkézzel,
példaul az 1920. évi IX. tc. probalt meg
ellensulyozni (Ignacz, 2013). Miutan a tor-
vényhatosagi (helyhatosagi) valasztast sike-
resen abszolvaltik, kdzte annak készonhe-
téen, hogy az 1920-as nemzetgytlési és a
torvényhatoésagi valasztasokon az MSZDP
el sem indult, a politikai térfoglalas is
megkezdSdhetett a févarosban. 1920-ban
a févarosi adminisztricié, kilondsen a
f6tisztvisel6i szint esetében elsSdleges
szempontta valt a keresztény-nemzeti el-
kotelezbdés.

Az 1920 marciusaban kormanybiztosnak,
majd szeptember 1-én mar polgarmester-
nek kinevezett — egyéb-ként a Keresztény
Nemzeti Egyestilés Part f6varosi bizottsagi
tag — Sip6cz Jend (A. Sipos, 2009) ennek
az elvarasnak tokéletesen megfelel§ dr.
Zilahi Kiss Jen6t nevezte ki 1921-ben
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aki
Wolff Karoly bizalmi embere volt.

oktatdsi tanacsnoknak, egyébként

A forradalmak utdn gyors karriert befut-
va emelkedett a csillagzata egészen az okta-
tasi tanacsnoki posztig, amelyet szinte
ugyan olyan gyorsan veszitett el 1926-ban,
mint ahogy a politikai hattere és szervilis
A jobb-oldali

kormanyzat elvarasanak maximalisan, s6t

habitusa alapjan  elért.
azon tul is megfelelve a tévaros pedago-
gustarsadalmanak B-listazasat, az altala
nem tamogatott iskolaigazgatok at- és le-
mindsitését végezte el. Minden rendd és
rangua szakemberben ellenséget latva teljes
tisztogatast hajtott végre Budapesten.
Zilahi Kisst nemcsak a partpolitikai ellen-
felei nem tartottdk tanacsnoki beosztisra
alkalmasnak, hanem a fGévarosi tisztvisel6i
kar felsGvezetése is 6dzkodott tdle, vala-
mint a kozéletben is igen erSs ellenallas
volt a személyével kapcsolatosan, melyet
sajtopereinek nagy szama is bizonyit.

Az 1925. méjus 17-én alairt f&varosi
rendelet szerint a Zilahi Kisst valté szin-
tén jogasz végzettségl dr. Purebl Gybzét
Sip6cz JenS polgarmester bizta meg az
oktatdsi tanacsnoki feladatokkal, mely
elédje kétes reputacidjara gondolva egyér-
telmten komoly kihivas volt szamara. Az
Uj tandcsnok magasan képzett technokrata
vezetGként — ismerve a févarosi admi-
nisztracit — a févarosi pedagoguskar
érdekeit szem el6tt tartva, és elfogadva a
torvényhatésag politikai iranymutatasat a
szakmaisag mezsgyéjén haladva a klebel-
oktatisi szemléletet

sbergi képviselte

mindvégig.
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Jelen kutatasunk soran Zilahi Kiss és Pu-
rebl oktatasi tanacsnoki tevékenységének
médiareprezentaciojat vizsgalom a legolva-
sottabb politikai napilapok tikrében. Kér-
dések: milyen tartalmak mentén jelentek
meg az oktatasi tanicsnokokr Milyen
konfliktusok jelentek meg a napilapokban
személyiikkel kapcsolatosan, és az explicit
tartalmakon tal, milyen implicit tartalmak
arnyaljak a képet? MindkettSjik esetében
az oktatasi tanacsnoki elsé éviket elem-

zem.

Kutatas eredményei

Zilahi Kiss Jend: kisért a mult, avagy
mindenkivel szemben harcolvar?

Zilahi Kiss Jen6 kinevezésére 1921. ja-
nuar 1-vel kerilt sor (Févarosi Kozlony,
1921), és a lapok a hirek rovatban be is
szamoltak a Székestévarost érint tigyosz-
talyvezet6i kinevezésekrdl. (Zilahi Kiss
mellett Gjabb megbizast kapott Purebl
Gy6z6 is, 6 1921-ben a kdzgazdasagi tigy-
osztaly vezetését folytatta.) Wolff Karoly a
Keresztény Kozségi Part nagyhatalmu ve-
zetbje felszolitotta az tgyosztalyvezetSket,
hogy lépjenek be a partjaba ezzel is bizo-
nyitand6 nemzeti orienticidjukat. Zilahi
Kiss mar korabban a part tagja volt. A fel-
szolitas azért volt aggalyos, mert az Ugy-
osztalyvezetGk hivatalnokként szaktertile-
tet vezettek, igy parttagsaguk komoly etikai
- vélte Az Eshben
megszolaltatott demokrata parti politikus,
Feleki Béla (Az Est, 1921). Két hénappal
Zilahi Kiss kinevezését kbvetéen ki is

problémat okoz
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robban az els6 olyan botrany, mely egyéb-
ként végigkiséri szakpolitikai palyafutsat.
Az Ujsag 1dézi a févarosi kozgytlésben
felszolalod Pakots Jozsef képviselSt, aki sza-
monkérte Zilahi Kisst egy 1918-as levél
kapcsan, melyben a Tanacskoztarsasag ide-
je alatt a tandcskormany szellemiségét ta-
mogat6 levelet irt Milotay Istvannak. Az
interpellacié soran az a moralis elvaras
hangzott el Pakots részérdl, hogy a f6va-
rosi tanszemélyzet megbizhatésagi elle-
nérzését hatalmas elannal végz6 Zilahi
Kiss esetében is igaz legyen, ,,a bird is, aki
odadll itéletet hozni, legyen makunldtlan” (Az
Ujsag, 1921). A kormanykozeli 8 Orai Ujsdg
is pellengérre allitja a tanacsnokot a ko-
rabbi ideoldgiai nézépontja miatt és kérde-
zi, hogyan kaphatott vezetéi posztot a
miltbeli tevékenysége alapjan? (8 Orai
Ujsag, 1921) Két nappal kés6bb az elébb
emlitett organum erételjesebben  fogal-
mazta meg Zilahi Kiss-sel szembeni agga-
lyait és emlékezteti az olvasokat, hogy
marcius 15-e alkalmabdl tartott iskolai in-
nepi beszédében Zilahi Kiss altal emlitett
moédszer, mely a gyermekeken keresztil
torténd szul6i hittéritéstdl szolt |, élénken
emlékezter Kun Bélack midszerére”” (8 Orai
Ujsag, 1921) Nem maradt szakpolitikai
kovetkezmények nélkil a multbdl elSke-
riillt levél: a Magyar Atlétikai Szévetség
kihtzta a tanacsnok nevét az Orszagos
Testnevelési Tanacs tagjai kozil és eljarast
inditott ellene az Orszagos Kasziné is. A
Wolff Karoly vezette Keresztény Kozségi
Part allaspontja viszont egyértelmd volt:
510bbet ér egy megtért binds, mint szaz bhivd
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lefek!” (Pesti Naplo, 1921) A Pesti Napld is
azt az allaspontot képviselte, hogyan lehet
az, hogy a pedagdgusok elszamoltatdsat
végz6 lgyosztaly vezetbje éppen a leg-
érintettebb a kommin szellemiségével
kapcsolatban, és felveti az igazsig Janus-
arcusagat: ,,hogy lebet kétféle arca az igagsdg-
nak: egy kegyetlen és gordon, (...) mikor s3egény
néptanitokrol és egy kegyes és meghocsdtd, mikor
tandcesnokokrdl van sz0¢ (Pesti Naplo, 1921)
Az id6szak sajtérendeleteit ismerve csak
id6 kérdése volt, hogy Zilahi Kiss és vala-
melyik Gjsagird birésagra ne vigye az tigyet.
Aprilisban ez meg is tortént: az esetet
publikalé Milotay Istvan inditott ragalma-
zasi pert a tanacsnok ellen. A folyamatban
1évé per ellenére két honap-pal a Milotay —
Zilahi Kiss affér utan az Uj Nemzedék mar
teljesen mas szemszogbdl interpretilja a
multbéli eseményt. A szerkesztGség allas-
pontja szerint ez egy maganlevél volt, igy
az abban foglaltak nem minéstlnek politi-
kai allasfoglalasnak, tovabba kozismert
tény — allitja a lap —, hogy ,.a forradalmi
pdrtok megnivekedett hatalmdval mar sgamolni
kellet?” akkor, igy a levélben foglalt elvek a
pragmatizmus jegyeit mutatjak és inkabb
dicséretes, mint elitélend6 (Uj Nemzedék,
1921). Az Orszagos Kasziné kizaratasi
inditvanya soran Csik Imre miniszteri tana-
csos és nyolctagu bizottsaga szembesitette
az érintettet a levéllel. Zilahi elismerte a
szerzOségét és azzal ,wédekezik, hogy lizas
dllapotban volt 5 laz-dlmdban irta meg a levelet.”
(Pesti Naplo, 1921) A Pesti Naplo tovabbra
is beszamolt az Orszagos Kasziné eljara-
sar6l és kiemelte, hogy harom teriletre
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fokuszal a bizottsag: a levélre, Zilahi Kiss
viselkedésére, illetve a Milotayval szemben
kialakult konfliktusara. Bar a sajtéban
napirenden marad az eset, a févaros kevés-
bé aktiv az eljaras megkezdésében. Takti-
kai okokbdl a jegyzé szabadsagoltatta a
vizsgalat lezarultaig az tgyosztalyvezetot,
amikor egyéni érdeke azt kivanta, repre-
zentaciés célbol Zilahi Kiss megjelent a
nyilvanossag el6tt. llyen volt az a varosi fu-
toverseny is, melyre a kormanyzo is kilato-
gatott, igy Zilahi Kiss gy vélte, talan ildo-
mos ¢és hasznos a személyes jelenléte a
futéversenyen. A Beligyminisztérium is
igéretet tett, hogy vizsgal6bizottsagot kiild
a varoshazara, de érdekes mddon ennek
semmi jelét nem tapasztaljak a f6varos ad-
minisztraciéjanal. Tébben gy vélekednek,
hogy mindenki az Orszagos Kasziné vizs-
galatanak eredményére var, illetve annak
eredményétdl teszi fiiggévé a folytatast,
melyre végil junius 2-an sor is keril. Az
Orszagos Kasziné felmentette Zilahi Kisst
a vadak aldl, bar egyértelmien elutasitottiak
a levélben megfogalmazott kommuniszti-
kus allitisokat (Pesti Napl6, 1921). Erde-
kes médon az Orszagos Kaszind dontése
utan a févarosi kozgytlésben is éles palfor-
dulas zajlott le. A korabban hallgatag Ke-
resztény Koézségi Part és alelnoke, Csilléry
Andras tamadast intézett a Zilahi Kiss
tgyet a févaros elé hozé Pakots ellen. A
kozgytlésen tjra megjelend Zilahi Kiss —a
Pesti Napls ironikus hangvételét idézve —
SShirtelen meg-gydgyulf’. A tobbség lelkesen
meg is tapsolta ,,meggyoégyuldsa" 6romére,
jelezvén ezzel, hogy a kaszin6i dontés mar
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a févarosi igazolasnak is elérevetett ar-
nyéka. Az Uj Nemzedék tavolsagtartd kozle-
ményben jelezte, hogy Zilahi Kiss ellen
inditott vizsgalatot befejezte az Orszagos
Kasziné és megszintette az eljarast ellene,
majd ennek hirére SipScz polgarmesternél
jelentkezett munkara Zilahi. Az Est ter-
jedelmesebb formaban tijékoztatott a fel-
mentésrél, és kiemelte, hogy a megfogal-
mazottak vallalhatatlanok, de maganlevél-
r6l van szo6, valamint a politikai korilmé-
nyek etre a ,,/épésre kényszeritették a tandcsno-
kof’, igy méltanyolta a Kasziné a helyzetet.
A beliigyminiszteri vizsgalatra kijelolt bi-
zottsag vezet6je Sipéez lett, igy a lapok
szerint is a tovabbi eljarasok vég-kimene-
tele egyértelmd. A feladatkorét ismét ellatd
tanacsnok a kozoktatastigyi bizottsag ju-
nius végi tlését vezetve kijelentette, hogy a
tanacskormany alatt aktiv pedagbgusok el-
len folytatott fegyelmi tigyek a térvényes-
ség keretében zajlanak, és az Gszi tanigyi
valasztasokig doéntéseket kivannak hozni
minden Higyben. Az iilésen felszélalé Kon-
tra Aladar azért odaszart a tanacsnoknak,
bar nem nevesitve 6t: ,,vannak olyanok, akik
most nagy szdjjal a keresztényer, a kurzus hivei-
nek valljak magnkat, titokban azonban vissga-
felé sanditanaf”. A nyar folyaman a f6varos
pedagégusainak felekezeti megoszlasat
vizsgalta az Ugyosztaly a fegyelmi eljarasok
mellett. Zilahi Kiss az Uj Nemgedék 0Gjsag-
ir6ja szamara egyértelmivé tette, hogy
SwRérlelhetetlen szigorisdgeal iildoz mindent, ami
hazafias keresztény vildgfelfogdsunkba iitkizik’ .
(Pesti Naplo, 1921). Juliusban egy koztéri
megemlékezés keretében a vordsterror
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aldozatanak, Fery Oszkarnak a megemlé-
kezésén vett részt. A rendezvényen tébbek
kozott megjelent a kormany képviseldje, a
MOVE és az Ebredé Magyarok Egyesiile-
te képviselSje is. A févarost Zilahi Kiss
képviselte. A korabbi torténeti kutatisok-
bél ismert, hogy az EME és a MOVE
mind a févirosi adminisztriciéban, mind
kormanyzati szinten képviseltette magat és
komoly tarsadalmi bazissal rendelkezett.
Csilléry Andras ebben az idében févarosi
képvise-16 volt, Wolff Karoly a Keresztény
Kozsé-gi Part elndke. Mindketten nem-
csak EME—tagok, hanem 1921 decemberé-
ben megvalasztott vezetSség tagjai voltak
(Kantas, 2023). A késébb perre vitt EME
altal készitett Klebelsberg-ellenes plakat
mellett exponalta magat Zilahi Kiss.
Egyedil a Bardzda Gjsag szamolt be ar-
rél, hogy a tanacsnokot felmentették Arad
varmegye kormanybiztosi teendbinek elld-
tasa alol. A nyari kozgyllésen ismét szoba
keriilt a févarosi tanszemélyzet felekezeti
megoszlasa. Ezzel kapcsolatban Zilahi
Kiss szeptemberre {gért részletes adatokat.
A tantgyi osztaly 400 tanszemélyzeti allast
sziintetett meg fegyelmi eljarassal - k6zolte
a tanacsnok, majd kitért egy korlevél kere-
tében a tan{ténék ruhdzatara: megkdveteli,
hogy a talsagosan révid szoknyat és a mé-
lyen kivagott ruhat mell6zzék a tanitonék
és erre az iskolaigazgatok kiemelten figyel-
jenek. A Pesti Naplo részletesen beszamolt
a kozoktatast bizottsag azon szandékardl,
mely a zsid6 felekezethez tartozé tanitok
eltavolitasat Ohajtotta. ,,Zilahi Kiss Jend
tandesnok a tole megsgokott buzgalommal litott
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hozzd a terv végrebajtdsahoz. 173 sgaktanitondt
madr rovidesen elfiilditt a fivdros szolgdlatdbil,
most aztan terveetet dolgozott ki, amely a sidd
igazgatok eltdvolitisdra vonatkozott.” Utdbbi
vallalasanak pikantéridja, hogy a bizottsagi
tagok nem szandékoztak az igazgatok ese-
tében ilyen drasztikus 1épést timogatni, hi-
szen koztiszteletnek 6rvendS igazgatokrol
volt sz6, akik mindvégig a f6varos szolga-
lataban alltak, de Zilahi Kiss szandéka mo-
gott komoly politikai tamogatottsag volt:
A tandces a legnagyobb csindben hallgatta végig
az eldterjesztést és senki egy 530t sem s30lott. Sem
mellette, sem ellene nem érveltek, érextik, ebben
kérdésben meg van kitve a fkegiik még a tandes-
kozds sem indulhat meg.”” (Pesti Napld 1921)
Egy érdekes aspektusra mutat ra Az Est ci-
mi politikai bulvarlap. A zsid6 szaktanitok
elbocsajtasanak elGkészitését ugyan Zilahi
Kiss végezte, de az ezzel kapcsolatos el6-
terjesztésekkor mindig tavol volt, beosz-
tottjai prezentaltak a bizottsagnak. A szer-
keszt6ség meglatasa, ,,hogy exzel a metidussal
akar maga migé hidat hagyni, hogy sziikség esetén
visszavonulhasson”, de nemcsak a zsidé tana-
rok kizarasat kivanta elérni, hanem szep-
tember végére igérte a fegyelmi tigyek leza-
rasat. A Pesti Napld ismét pikirt megjegyzés
kiséretében szamolt be a Turani Tarsasag
programjardl, melyen a tandcsnok is részt
vett: ,,Woltt Kdroly, lelkes tanitvinyaval, Zila-
hi Kiss Jendvel” egyttt vett részt a rendez-
vényen. Erdekes informaciét osztott meg
olvaséival a 8 Orai Ujsdg, amikor a demok-
rata part belsé dilemmajat szell6ztette meg
azzal kapcsolatban, hogy a korabban a de-
mokratdkat erésit6 Zilahi Kiss tagdij-
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tartozasait jogi Gton szerezze meg vagy en-
gedje el neki a part. Az allandéan konfron-
tal6do, és szakmai téren problémakat hal-
moz6 Zilahi Kiss korill olyannyira elfo-
gyott a levegd, hogy a korabban a tantigyi
osztaly munkajat feltlvizsgalni kinevezett
Buzath Janos alpolgarmestert — lemondasa
miatt — Rényi Dezsé alpolgarmester val-
totta. Az Esz is megcsillogtatta az irdniat
Zilahi Kiss irodai butorcseréje kapcsan,
amikor felidézi, hogy Zilahi Kiss Jend na-
gyon fél az el6dei hatasatdl, hogy ,valami
esetleg még rd is ragad. Mindazok, akik ismerik
kivild  szellemi  képességeit, amelyekrd] eddigi
miikodése szamol be, nem tartottak ettdl, de (...)
egyszer lazas dlmdban — mint annak idején, ag
orszdgos kaszind vigsgalobizottsaga eldtt mon-
dottak — cikket is irt, amelyben olyasmit kovetelt,
amit az elddei tillsdgosan forradalminak bélye-
geztek volna” (Az Est, 1921) 1921 oktébe-
rére is tartogatott aktivitdst a taniigyl osz-
taly vezetSje. Bizalmas levélben kézolte a
tévarosi iskolak igazgatéival, hogy mely
kényvkiad6ktdl
konyveket. A déntés egyértelmiien a zsid6

vasarolhatnak ezentil
tulajdonu kereskedések kiszoritasat céloz-
ta, de a Kozponti Sajtévallalat holdudva-
rahoz tartozo, tehat keresztény kereskedé-
seket is kizart a piacrdl, mely komoly
felhaborodast valtott ki. Ugyanigy komoly
reakciot eredményezett a Német utcai is-
kolaban el6éadott szénoklata, amikor is
arrol beszElt a polgari iskolai névendékek-
nek, hogy ,,atrocitisok, jogfosztds drdn is el kell
venni a vkellets fajtols jogait, tnlajdondt.” Az Est
vezércikkben itélte el Zilahi Kisst, és
egyértelmivé tette, hogy aki gyermekeket
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buzdit gyGlélkédésre, ,,annak nines belye koz-
bivatalban” (Az Est, 1921). Az Ujsdg cimt
organum mar az egyik publicisztikdjanak
cimével is egyértelmivé tette, miként te-
kint a tandcsnokra: ,,Megleckézrettéik Zilabi
Kiss Jendt a fovdros tandesiilésén”. Az elbocsaj-
tott zsid6 tanitok és tanitondk helyére kii-
rand6 palyazatot a f6varos taniigyi biztosa
még novemberben le akarja bonyolitani és
be szeretné toltetni az tiressé valt allas-he-
lyeket, hogy sikeres munkatigyi fellebbezés
esetén se kelljen visszavennie a ,,megbizha-
tatlan” pedagdgusokat. (Az Est, 1921). A
novemberre beharangozott ires alldshe-
lyekre kifrandé palyazattal egyidében fo-
galmazodott meg a févarosi pedagdgusok
szervezeteinél — az allami tanitok sikerein
felbuzdulva — a statuszrendezés Ohaja,
illetve jelezték Zilahi Kissnek, hogy a £6-
varosban hat éve nem volt bevalasztis,
amikor is az addig 6radijas pedagégusok
egy része véglegesitésre keril (Uj Nemze-
dék, 1921). Az oktatds specialis terepe a
tanoncképzés, és ez kilondsen igaz egy
megvivott habord utan, amikor a gazdasag
szerkezetének tjradefinialasa is szikséges-
sé valik az 4j hatarok kézé szoritott orszag-
ban, amelynek rdaddsul egyes agazatai Tria-
non altal el is vesztek. Konfliktus alakult ki
a gyakortlati képzést biztosité mesterek és a
tanonciskolak szervezete kozott az ora-
rend, a beosztas miatt, illetve a hat eleminél
magasabb végzettséggel rendelkez6 tanon-
cok felmentését bojkottalta néhany igaz-
gat6, melyre Zilahi Kissnek is reagalnia
kellett a sajtoban (Uj Nemzedék, 1921).
Tovabba volt tanonc-

probléma a
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oktatasban résztvevs tanitdk javadalmaza-
sa is, mivel az § kotelezd oraszamuk erre
nem vonatkozott, kiilon bérezésért végez-
ték ezt, melyet keveselltek. A tanicsnok
szakmai allispontja egybevag a tanoncis-
kolai tanitok 6hajaval és jogosnak tartja, de
a jelent6s fluktuacié komoly adminisztra-
cids terhet rott az tgyosztalyra — allftotta
Zilahi Kiss. Novemberben Drozdy Gy6z6
a Nemzetgyilésben is negativ kontextus-
ban emlitette a tanicsnok nevét, amikor
felidézte, hogy a tanacsnok egyik iskolai
beszéde olyannyira problémads volt, hogy
“az ellenzéki lapoknak nem engedték kozolni
az?” (8 Orai Ujsag, 1921). A sajtéval szem-
beni averzid, félelem decemberben is elG-
fordult. Az év utolsé tantigyi bizottsagi tilé-
se az sz soran eltavolitott és még eltavo-
litand6 f6leg zsidé taniték és tanitondk
névsorat és statuszuk betdltésének menet-
rendjét volt hivatott meghatarozni, illetve
egy masik, szintén konfliktusos el6ter-
jesztés esetében dontést hozni: az iskolak
tankonyvrendeléseinek  kézpontositasat
tervezték. Mindkét tigy mar kordbban ko-
moly visszhangot valtott ki, nem mellesleg
el6bbi esetében munkajogi aggalyok is fel-
mertltek az elbocsajtasok kivitelezésével
kapcsolatosan, arr6l nem beszélve, hogy
komoly moralis problémak is sorjaztak a
dontésekkel szemben. Az iskolak kényv-
rendeléseinél pedig tovabbi érdeksérelme-
ket is okozott Zilahi Kiss terve. A helyzet
annyira kényessé valt, hogy az eljarasrendet
kijatszva a nyilt bizottsagi tGlésrél besza-
molni kivané sajtét kizartak, melyet ugy

értek el, hogy ,az dgyrend értelmében a
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bizottsdg dilései ngyan nyilvinosak, de a bizottsag
dtalakulbat zdrt értekezletté’ - jelentette ki
Zilahi Kiss. A bizottsagi tilés még nyilt ré-
szén nem vart kritikdval szembesiilt a ta-
nacsnok. Dr. Pintér Jené Budapest tanke-
rilleti f6igazgatdja a tankonyvrendelés 1j
szabalyardl egyértelmlen kijelentette, hogy
a3 Hgyosztdly eldterjesgtése keresytiilvibetetlen,
nines kellden elfészitve”, hozza csatlakozott
Mosdéssy Imre tanfeliigyel6 is. A helyzet
annyira kinos volt, hogy Csilléri Andrasnak
kellett Zilahi Kiss elGterjesztését megvéde-
nie (Pesti Naplé, 1921). A zart ilés mod-
szere annyira megtetszett a bizottsagnak,
hogy a kévetkez6 tilést — melyen tovabbi
elbocsajtasok tervét részletezték — szintén
igy bonyolitottak. Az Uj Nemzedék megszo-
laltatta a tanacsnokot a taniigyi valaszta-
sokkal kapcsolatosan és arrdl tajékoztatott,
hogy januarra halasztottak a szabad statu-
szok betdltését. Az Esz szamolt be a Hor-
thy korszak elsé felének radikalis jobb-
oldali, félkatonai szervezetének (Kantas,
2023), az Ebred Magyarok Egyesiilete de-
cemberi tisztdjit6 gydlésérdl, melyen nem-
csak elndkét, hanem husztagd kozponti
igazgatdsagot is valasztottak, melynek tagja
lett Zilahi Kiss Jen6 is (Az Est, 1921).
Ismételten az Uj Nemszedék szélaltatta meg
a tanacsnokot. A taniigyi valasztas sordn a
hadviselt pedagégusok hatranyanak kom-
penzalasat kérték az érintettek téle, mert a
haboru alatt a fronton t6ltStt idejik kiesett
a praxisban toltott id6bdl, igy kevesebb
szolgalati id6vel rendelkeznek, mint az
itthon maradt pedagégusok, ezaltal hat-
ranyba keriilnek a palyazaton.
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Purebl Gy6z6, szakértelem és

korrektség

Az 1925. majus 17-ei kinevezést kove-
téen (Févarosi Kozlony, 1925), majus 19-
én a Magyarsdag még arrol cikkezik, elképzel-
hetd, hogy Purebl Gy6z6 a févarost érinté
megvonasok és igy az atalakitasok aldozata
lesz (Magyarsag, 1925), melyet a Bellgy-
minisztérium kezdeményezett és Ripka
Ferenc kormanybiztos eréltetne. Egy nap-
pal késébb Purebl esetében mar a koz-
oktatastigyi tanacsnoki poziciérdl tesz em-
litést a lap. A néhany napos tamaskodas
utan az Gjsagok tulléptek a Beltigyminiszté-
rium altal szorgalmazott koltségesokkentés
lgyén, illetve az ezt eredményezb vezetoi
pozicidk ujraosztasan. Az tgyosztalyok
szamanak és igy vezetSinek redukalasa mo-
gott egyébként azon kormanyzati szandék
allt, hogy a févarost érinté jelentSs allami
tamogatascsokkentéssel a Wolff Karoly
vezette Keresztény Kozségi Part altal ki-
nevezett és iranyitott Sipécz polgarmester
pozicidjat gyengitsék és helyet teremtsenek
a kormanyzathoz lojalisabb tjabb vezet6k
kinevezéséhez.

1925 juliusaban a VKM minisztere
jovahagyta dr. Purebl egyetemi maganta-
nari képesitését és {gy az iparrendészet
tantargy oktatéjava valhatott. A szakmai
elismerésen tul a katolikus egyhaz repre-
zentansaként és addigi tevékenységéért
1925 novemberében Pro Ecclesia et
Pontifice papai kitlintetésben részesiilt,
melyet Mészaros Janos dr. érseki helynok
adott at. A nyar alapvetGen reprezentacids
feladatokkal telt, hiszen 4j beosztasa miatt
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személyét mind a szlk szaktertileten belil,
mind a tagabb oktataspolitikai térben is-
mertté kellett tennie, illetve képviselnie
kellett a taniigyi tertiletet Budapest-szerte,
f6hivatalnokként pedig a févarost temeté-
sek, nagykéveti talalkozok, diplomaciai
programok, intézményavatasok, emléktab-
la-avatasok és a tarsasagi élet egyéb alkal-
main képviselni. A legolvasottabb politikai
organum, Az Est 1925. augusztus 12-ei
szamaban hivatkozik el6sz6r dr. Purebl
Gy6z6re mint oktatasi tanacsnokra, még-
pedig egy érzékeny témaban: a szocialisan
raszorulék gyermekeinek tandijkérdése
tgyében Purebl egyértelmiien timogatta a
kozoktatastigyi bizottsag Osszehivasat, pe-
dig azt az ellenzéki demokratikus blokk
kezdeményezte (Az Est, 1925). Olyannyira
proaktiv, hogy az augusztus végére Gssze-
hivott bizottsagi ilésre sajat tervezettel
késziilt, sét fogadta dr. Klar Zoltant, aki a
hadirokkant sziilék gyermekeinek is tan-
dijtimogatast kivant elérni (Az Est, 1925).
Az eredetileg augusztus végi oktatasi bi-
zottsagi Ulés nem vart fordulatot tarto-
gatott szamara, és hamar megtapasztal-
hatta a szakpolitikai teriilet partpolitikai
vetiiletét, igy Purebl helyismerete, éles-
latasa és diplomaciai érzéke is megmé-
rettetett. Ugyanis a demokrata blokk a
szocialis kedvezmények megitélésén kiviil
az el6z6 f6évarosi szakpolitikai rezsim altal
a kommin alatti cselekményeik miatt
szamlzott tanitok és tanarok vissza-
helyezését kezdeményezte. A bizottsag ha-
tarozatképtelensége miatt nem is vették
napirendi pontok kozé az

véglil a
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inditvanyt, s6t a bizottsagi ulést — ruti-
nosan — atmindsitették értekezletnek. A
strd szévaltassal tarkitott, fesziilt hangu-
latd talalkozon Lazar Miklos a blokk kép-
viselSje ,,a Magyar Tanitik Nemzeti S3ivet-
séget vadolta meg azzal, hogy tagiai sordban
sokkal 15bb van obyan egyén, aki jobban beillik
vddlottak, mint vidldnaf”, mint a tény-

legesen felmentett pedagdgusok kozott.

Purebl egyértelmien a megtimadott
szervezet védelmére kelt (Magyarsag,

1925). A szeptember végi oktatasi bizott-
sagl ulésen, amelyrdl részletesen szamolt
be a Magyarsdg, ismét a B-listas tandrok
tgyét vette napirendre a szocialista ellen-
zék, mire Purebl szakmai vilaszt adva
wismertette a fegyelmi igyek  szabdlyos it
hivatkozott Barezy Istvanra, akinek ag idejében
is hasonldan folytattak le a fegyelmi iigyeket és
elmondotta, hogy a wministerhez  felterjesztett
Sfegyelmi digyek hetven  szdzalékdt a minisgter
silyosbitotta.” Magyarsag, 1925) Az okto-
beri oktatastigyi bizottsagi tlésen mar a
VKM altal elfogadott és komoly felhabo-
rodast kivaltd statuszrendeleten volt a
fokusz. A képvisel6k allaspontja szerint,
mellyel Purebl is azonosult, nem enged-
heté meg a févarosi pedagdguskar anyagi
ellehetetlentlése és arra kell torekedni,
hogy a pedagégusi javadalmak ne valtoz-
zanak, s6t lehet6ség szerint emelkedjenck.
A diplomaciai érzékére 1925 decembe-
rében is szitkség volt, mivel a Nemzet-
gytlésben Kéthly Anna szocidldemokrata
képvisel6 a levente-mozgalmat kritizalta,
ezért a févarosi testnevelési bizottsagban,
ahol Purebl eln6kolt kivil

és rajta
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parpolitikusok foglaltak helyet, tbben gy
foglaltak allast, hogy nem kivannak egyiitt-
mikodni sem a szocidldemokratik a jobb-
oldal témbjével, sem forditva. Purebl egy
huszarvagassal elvarrta a polémiat, mert
egyértelmivé tette, hogy a testnevelési
bizottsag keretén belill szakpolitika zajlik,
tehat ,nem wilitarista  munka, hanem a
testnevelési figyek targyaldsa folyik” (Magyarsag,
1925).

teenddi kozé tartozott a kulonboz8 szak-

Az oktataspolitika mindennapi

teriiletekkel térténd egyeztetés, allaspont-
jaik meghallgatasa. Az iparostanonc képzés
kiemelt tertilete a févaros oktatasanak,
hiszen a nagyivd fejlesztések mellett a
szolgaltatéipar fellendiilése is sziikségessé
tette a szakterlileti képzés fejlesztését,
illetve az igényekre reagalast, a reaktiv ok-
tataspolitikat. Az iparos szervezetek képvi-
sel6i azzal szembesitették a tanacsnokot és
Mosdéssy Imre f&varosi kirdlyi tanfeli-
gyel6t, hogy a szombati napokra szervezett
tanonciskolai képzés ellentétes a szakmai
érdekeikkel, mivel azon a napon van a
legnagyobb forgalom és igy munka. Ezen
talmenden a képzés mindségére is kritikat
gyakoroltak, tovabba sokkal nagyobb ru-
galmassagot varnak el a févarosi intéz-
ményektdl a tanoncokat alkalmazo6 iparo-
sok. A két vilighdboru kézotti szakmai
diskurzus egyik legellentmondasosabb te-
rillete a tanitéi fegyelmezés kérdéskore. A
feketepedagdgia, az iskolai testi fenyités
alkalmazasa sok esetben megengedSbb
volt a hivatalos allaspontnal (Frank, 2019).
A napilapok — bar szamszertiségében nem
tal  nagy

szamban elGészeretettel
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publikaltak hatalmukkal visszaélé pedago-
gusokrol, melyek egy része a bincselek-
mény kategéridjaba tartozott. Purebl is
egyértelmuien elitélte a hatalmukkal vissza-
él6, testi fenyitést alkalmaz6 tanitokat,
tanarokat és jelezte, hogy azok ellen, akik
A3 iskoldkban itt-ott pdledt is haszndlnak (...)
vizsgdlatot fog inditan?” (Népszava, 1926). A
pedagodgiai képzettség hidnyossaga a leven-
teoktaték esetében erételjesen  vissza-
koszont. A levente-képzésben résztvevok
oktatoi legtobb esetben képzetlenek vol-
tak, de a rendszer kifejezetten timogatd
volt a programmal, igy kritikai észrevételt
nehezen lehetett megfogalmazni velik
szemben. Tulkapasok el6fordultak, a neve-
lési helyzetre rosszul reagilé levente-
oktatokat gyakran mentegették a politiku-
sok a fiatal korosztaly neveletlenségére
hivatkozva. Purebl ett6l fuggetlenil a tu-
domasara juté visszaélések elkdvetbit
fegyelmi eljaras ala vonta. A szakmai
munka egyik marginalisnak tiné szeg-
mense volt az iskolakezdés idépontjira
vonatkoz6 diskurzus. A tanacsnok — a
szil6k véleményét is kikérve — jelezte, a 8
orai kezdést tamogatja. Szintén a szuléi
igények szem el6tt tartasa érezhetd azon
korlevele esetében is, amikor is az el-
maradé tanérak esetében a kisdidkok nem
engedhetSk el az iskolabdl a tanitasi id6
befejeztéig. A leventemozgalom feliigyele-
tének — hatalmi — kérdése is megjelent a
tévarosban. Amig Purebl 6haja az volt,
hogy a kézoktatastigyi bizottsag egyik albi-
zottsagaként gyakorolja a sportbizottsag a
szakmai kontrollt, addig néhany képviselS
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a testnevelési bizottsag hataskérébe utalna
a leventemozgalom tigyeit, {gy venné ki a
nagyhatalmd  kozoktatastigyi  bizottsag
fennhatésaga aldl azt, bar érdekes médon
mindkét bizottsdg vezetSje Purebl volt.
Ebbdl is j6l érzékelhets, hogy mind a szak-
mai, mind a politikai bizalom megnyil-
vanult irdnyaba. Az 4] bizottsdg alakitasa-
nak hitterében egyébként a leventemoz-
galom belsé tigyeibe valé betekintésnek az
6haja huzédott, illetve a szocialdemok-
ratak kiszoritasanak igénye az 0j bizottsag-
bél, és azon szervezetek kizarasa, amelyek
betekintést szerettek volna a leventemoz-
galom dgyeibe. A tanicsnok mindvégig
elhatarolédott a leventemozgalom milita-
rista megbélyegzésétSl. A szakmai munka
és az aktudlpolitika a f&varosi iskoldkban is
akut problémava valt, mely intenziven
megjelent a frankhamisitasi botrany kap-
csan és id6szakaban, mely 1925 december
végén latott napvilagot és szinte temati-
zalta a kozbeszédet a kovetkezé hoéna-
pokban. A tanicsnoknak kiilén korlevél-
ben kellett felszélitania a pedagdgusokat,
hogy tartézkodjanak az allastoglalastol tan-
oran. Ennek magyarazata, hogy a kéztor-
vényes aktust egyes politikai iranyzatok
hazafias cselekedetként kivantak feltintet-
ni: a tanacsnok sem mellette, sem ellene
nem kivanta a pedagoégustarsadalmat expo-
nalni. A kozgytlésben is megfogalmazta
ohajat: ,,arra kérte Pakotsot, hogy a konkrét
eseteket irdsban jelentse be ndla, amikor is s3igori
vigsgdlatot indit.”” 1926-ban ismét megnyilva-
nult a tanacsnok konstruktiv vezetSi szem-

lélete, amikor az iparostanonc-iskolak
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ujonnan kialakitando feliigyeleti rendszeré-
be az eredetileg nem meghivott szakszer-
vezetek utélagos meghivasat felvallalta. Az
iparosképzés kihfvasai a kévetkezb év
elején is visszatértek a szakmai diskur-
zusba, mivel az iparosok alapvet6 refor-
mokat strgettek: oraszamesokkentés és
szakmailag kompetens iparosképzést az
iskolakban. Erre Purebl szakmai valasza az
volt, hogy a t6varos ,,az iparosok kivansdgait
teljesiteni fogia. A tanoncoktatis rendezésére il
szabalyrendeletet fészitenek és azt hogzdszolds
végett kiadjak az ipari sgervegeteknek. Kije-
lentette még, ,,hogy a fovdros a tanoncoktatist
centralizdlni kivdnja, kiilon e célra rendelt iskola-
épiilethen egyesitif a rokon iparokat és ott az
elméleti oktatist a gyakorlati mithelyképzéssel
kitik dssge €5 tanerokill arra alkalmas iparos-
eldadikat  is (Magyarsag,
1926)

Jol lathat6, hogy a tanacsnok maxi-

alkalmaznak.”

malisan érezte a killonb6z6 képzési szeg-
mensek szakmai problémait, melyekre va-
16s valaszokat, megoldasokat kivant adni.
Az iskolaorvosi szolgalat bevezetése és
mikodtetése is ilyennek tekinthet§ 1926-
ban. A pusztan szakmai tertiletekkel ellen-
tétben az 1925 6szén elfogadott és 1926-
ban bevezetett statuszrendezés igen ko-
moly kihivas elé allitotta 6t. A kormanyzat
mar 1924 6ta hangsulyozta, hogy amint az
orszag gazdasagl helyzete lehet6vé teszi,
rendezi a pedagbgusok, tanitok és tanarok
jovedelmét.

A pedagogusokat érinté statuszrendezés
orszagos elégedetlenséget valtott ki, mert a
korabban megigért javadalmazas nem a

kommunikalt formaban valésult meg.
Tovabba a fokozatokban torténd eléme-
netelt befagyasztottak, mely a f6varosi pe-
dagbgusok jovedelmét is érintette. Példaul
a févarosi polgari iskolai tanarok a vidéki
kollégaiknal magasabb j6vedelme is meg-
szlnt, és ez komoly felzddulast keltett,
melyre a kozoktatasiigyl tanacsnoknak is
reagalnia kellett. Jelezte a kdzoktatasi bi-
zottsagl Ulésen, hogy ,,a taniigyi sgemélyzet
statusgrendezése jigyében tdrgyaldsokat folytatnak
a péngiigyminisztérinmmal’ (Ujsag, 19206).

A korszakban jelent meg a nechezen
nevelhet6-oktathat6 és a tehetséges gyer-
mekekkel kapcsolatos 4 narrativa, mely a
differencialt oktatas fontossagat helyezte a
pedagdgia egyik fékuszaba. Ennek kereté-
ben keriilt megrendezésre a tehetséges
gyermekek kiallitasa, melyen a févarost
szakmai oldalrél Purebl képviselte.

Zilahi Kiss tevékenységének arnya még
1926-ban is kisérte a févaros oktatasigyét.
A korabban igazsagtalanul eliild6z6tt tani-
tok munkajogi orvoslasért perbe fogtak a
févarost és az iratbetekintés soran az egyik
taniigyl fogalmazd megtagadta az lgyvé-
dektdl a hozzatérést a dokumentumokhoz.
Mint kidertlt, Halabuk fogalmazé az el6z6
tanacsnoki érdban az érintettek fegyelmi
Ugyeit intézte, igy ellenérdekeltté wvalt.
Purebl felismerve az tigy fonakjat, igéretet
tett, hogy ,,elvesznek minden fegyelmi digyet a
fogalmazotdl” (Pesti Naplo, 1926). A Pesti
Hirlap részletesen beszamolt a kézoktatasi
bizottsag Ulésér6l és szinte minden
napirendi pontnal emlitette Purebl Gy6z6
szakmai hozzaszolasat, reakcidjat.
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Konkluzié

A kutatds soran arra kerestem a valaszt,
hogy a f6varosi oktatasi szcéna két megke-
rilhetetlen, egymast valt6 vezetSjének, dr.
Zilahi Kiss Jené (1921) és dr. Purebl
Gy6z6 (1925 majus — 1926 majus) oktatasi
tanacsnoki elsé évének sajtéreprezenta-
cidja milyen szakmai és milyen emberi
arcélt rajzol. Mindkét tanacsnok az oktatasi
lgyosztaly vezetését megel6zGen mar tevé-
kenykedett vezetéként a févarosban, de
vitan feldl all, hogy Zilahi Kiss oktatasi
tanacsnoki megbizatdsa mindenki szamara
meglepetéssel szolgalt. A politikai meghbiz-
hatésag mindenekfelett jelszé fontossiga
igen gyorsan visszakészént Zilahi Kiss
1921. évi kinevezését kévetS néhany ho-
nap mulva, amikor a tanicskormany ideje
alatt Milotay Istvannak irt kommunista
hangvétell maganleve napvilagra kerilt. A
vizsgalat soran Zilahi Kiss nem cafolta a
szerzOségét, de a Wolff Karoly vezette
Keresztény Kozségi Part, mely a févaros
vezet§ politikai ereje volt, megvédte 6t,
mik6zben a tandcsnok altal vezetett Ggy-
osztaly folytatta le a forradalmi hullamban
érintetté valt tanitok ellen a fegyelmi elja-
rast, illetve szoritotta ki a praxisbol a zsid6
pedagbégusokat. A sajtéban az elsé évben
gyakorlatilag egymast kbvették a konfliktu-
sai, hiszen a multbéli levele utan az iskolai
tnnepi beszéde, majd az iskolai tankényv-
vasarlasok kozpontositasa, azt kévetSen
pedig a szazas nagysagrendben jogilag és
moralisan is aggalyos fegyelmi tigyek miatt
keriilt a lapok fokuszaba, jellemzben az
ellenzéki lapok esetében. Bar nem volt

célunk a lapok publicisztikainak Gssze-
vetése, a jobboldali, radikélis Uj Nemzedék
torekedett egy-egy alkalommal szakmai
tertletekkel kapcsolatosan megszoélaltatni,
kevés sikerrel. Igen markans valtozast ho-
zott Purebl 1926. évi kinevezése, mivel

clédjével ellentétben a  sajtotartalmak
szakszertiséget, korrektséget sugaroztak
réla, aki kompromisszumra valé torekvé-
sével a févarosi ellenzék elismerését is
kivivta, mik6ézben egyértelmd volt, hogy 6

is a keresztény konzervativ értékrend hive.
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