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Absztrakt

Magyarorszag 2004-ben tagjava valt a vildg egyik legegyedildllobb integrativ
szervezetének, az Eurépai Unionak, amellyel egy killonleges fejezet nyilt a magyar nemzet
torténetében. Mind gazdasagilag, mind politikailag komoly valtozasokat hozott a
csatlakozas, am ahogy az utobbi évek soran egyre inkabb erésodik ezzel a szupra-
naciondlis intézménnyel szembeni szkepticizmus, dgy fokozatosan megkérddjelezédik az
integracié aldozatainak hasznossiga, és a nemzetallami szuverenitdst csorbitani latszé
valtoz(tat)asok sziikségessége. Eppen ezért jelen tanulmany azt kivanja feltarni, hogy
valéban megérte-e Magyarorszag szamara az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozas, mi a
tagsag mérlege t6bb mint masfél évtized tavlatabdl. Az integracié szamos kdvetkezménye
kozil azonban leginkabb azok gazdasagi vetiilete keriil goresé ald, ugyanis ez a legjobban
kvantifikdlhaté, és ezaltal objektivan és hitelesen vizsgalhaté részteriilet. A kutatas
sikeresen bebizonyitja, hogy a tények szilard talajin maradva, az Burépai Unidhoz
csatlakozas megérte gazdasagilag Magyarorszagnak, az azzal jar aldozatok t6bbszorésen
megtériltek.

Kulcsszavak: Eurépai Uni6, Magyarorszag, gazdasig

Diszciplina: Nemzetkdzi tanulmanyok

Kertész Bence (2022): Megérte-e gazdasigilag Magyarorszag szamara az Burdpai
Unidhoz val6 csatlakozas? Lélektan és hadviselés — interdiszeiplindris folydirat, IV . évf. 2022/1.
szam. 85-95. doi: 10.35404/LH.2022.1.85

85



http://www.doi.org/10.35404/LH.2022.1.85

LELEKTAN ES HADVISELES

Bevezetd

Jelen tanulmany, a ,,Megérte-e gazdasa-
gilag Magyarorszag szamara az BEurépai
Unidhoz valé csatlakozas?” cimi kutatasi
kérdésre kivan valaszt adni, igy Magyar-
orszag 2004 és 2020 k6zotti Eurdpai Unids
tagsagat vizsgalja gazdasagi szempontbdl,
ami a csatlakozas el6tti allapotra reflek-
talassal is kib6viil a viszonyitas érdekében.
A tanulmény kutatasi szemlélete poziti-
vista, ugyanis objektiv adatok alapjan térté-
nik a tagsag értékelése. A kutatisi megko-
zelités induktiv, mivel a kiilonféle részterii-
letek eredményeibdl keriil levondsra a vég-
s6 kovetkeztetés. A kutatas tipusa feltard
és esettanulmany jellegli, mivel Magyaror-
szag egyedi példaja kertil goresé ala. Azért
ezek a kutatasi médszerek kertilnek fel-
hasznalasra, mivel egy olyan szerteagazé
témaban, mint az Burdpai Unid és tagalla-
mainak kapcsolata, mindenképpen érde-
mes egy adott esetre és teriiletre leszikiteni
a kutatas targyat, hogy ne csak egy feliile-
tes, hanem egy valéban mindéségi ered-
ményt kaphassunk. Mivel az Eurépai Unid
megitélése mind a mai napig egy igen vita-
tott, sokszor politikai és érzelmi tartalom-
mal fatott vélemények halmaza, ezért
kifejezetten fontos, hogy ebben a tanul-
manyban a lehet6 legobjektivebb médon
torténjen az unids tagsag gazdasagi els-
nyeinek és hatranyainak értékelése, ezért
épul kvantitaiv adatokra a kutatas. A leg-
tébb vizsgalt aktorok kozé tartozik az
Eurépai Unid, mint intézményrendszer, és
egységes keret, amely dominansan megha-
tarozza az esettanulmany masik szerepl6-
jével, Magyarorszaggal fenntartott kapcso-
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latot, kiilonféle pozitiv és negativ hatasokat
gyakorolva erre a tagillamra, amelyek
kovetkezményeit a kilonféle valtozokon
keresztil (mint példaul a GDP, munkanél-
kiliségi rata...) lehet figyelemmel kisérni.
Az ilyen médon operacionalizalt, tagsaggal
jar6 hatasmechanizmusok eredményeit pe-
dig ugyanazon indikatorok tagsag el6tti
allapotaval 6sszevetve kideriilhet, hogy va-
16jaban milyen irdnyu és minéségi valtoza-
sokat hozott a csatlakozas.

A forrasok széles skaldjat tekintve pedig
egyértelmivé valhat, hogy még ennek az
egy szektornak a teljeskord targyalasahoz
sem elegendd jelen tanulmany terjedelmi
kerete.

A kutatas idSkerete 3 hénap volt, amely-
nek beosztasa a kutatasi kérdés 1étrehoza-
saval kezd8dott, amelyet a téma kortl
hatarolasa, és a hozza kapcsol6do szakiro-
dalom kigyijtése kévetett, majd az id6-
keret felénél megkezdSdhetett a vazlat
kidolgozasa, a téma prezentaldsa, végil a

tanulmany elkészitése.

Altalanos gazdasagi hatasok

Kizos koltséovetés. Magyarorszag gazdasa-
ga szamara az Burépai Unidhoz csatla-
kozas 4j lehetSségeket hozott, amelyek je-
lentés mértékben hozzdjarultak a poszt-
kommunista gazdasagi rendszer megers-
sOdéséhez. Magyarorszag alapvetéen a net-
t6 befizet$ tagallamok kézé tartozik, mivel
a k6z6s koltségvetésbdl hazank tébb ré-
szesedést kap, mint amennyit befizet, (k6-
zel 7-szer annyi) (Index, 2014), ezaltal je-
lent8s téketébblethez jut hozza. 2015-ben
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ez a koltségvetési tébblet 1 lakosra vetitve
az BEU-ban a harmadik legnagyobb, 470 eu-
r6 volt (Eurépai Bizottsag, 2020a). Ehhez
tarsul a késGbb is targyalasra kertil§ timo-
gatasok hatalmas Osszege, igy Osszesen
2013-ig nett6 7000 milliard forint (Index,
2014), majd a 2014-2020-as ciklusban 40
millidrd euré aramolhatott Magyarorszagra
(Weinhardt, 2020), és ez nyilvanvaldéan
csak a becslés alsé hatéra. gy a magyar
fejlesztések 97%-a EU-s tarsfinansziro-
zassal készilhetett el, ezzel atlagosan évi
2%-kal novelve a nemzetgazdasag teljesit-
ményét (Index, 2014).

Kozis piac. A kbz6s piac, amely egy egye-
sitett, belsé hatarok nélkili kereskedelmi
zbna, az egységesitett vamtarifaval dolgozé
vamunioval is kiegésziilve lehet6vé teszi a
piaci verseny biztositasat, a fogyasztok és a
hazai termékek védelmét Eurdpai Bizott-
sag, 2020b). Ennek koszonhetéen a ma-
gyar vallalkozasok és termelSk egy uj, 480
milli6 £8s nemzetkdzi fogyasztoi piachoz is
hozzaférhettek, a korabbiakhoz képest
clképzelhetetlenill gazdasagosabban (Pa-
lankai, 2007, 164.), mikbzben atra is
lehet6ség nyilt, hogy eurdpai szintd tarsu-
lasokat kezdeményezzenek (Sarkézy, 2007,
604). Mindamellett a kalfoldi cégek és
gazdasagok is potencidlis felvevépiacra
leltek Magyarorszagon, azel6tt elérhe-
tetlennek szamité arucikkek kertilhettek
forgalomba a hazai vasarlok nagy 6romére
(Palankai, 2007, 163). A kilkereskedelmi
forgalom intenzitasanak névekedését kiti-
néen szemlélteti, hogy a csatlakozast kéve-
t6 1 éven belil az 1989-es érték négyszere-
sére, valamint az el6z6 év teljesitményének
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kozel mastélszeresére emelkedett a kivitel
(KSH, 2010). Az eurépai piacra val6
belépés a kiilonféle szabalyozasoknak, és
protekcionista politikinak koszénhetSen
nem vonta maga utin a fogyaszt6i arak
megnévekedését, ugyanis az az alacsony,
5%-o0s kiszob
kalfoldi termékek és behozatalok konku-
rencidjanak névekedésének (KSH, 2010).
Berubdzdsok. Megkezd6dtek a nagyfvi

alatt maradt dacira a

kulféldi beruhazasok is, amelyek mértéke
mind a mai napig folyamatosan né. A
kalfoldi kézvetlen tékebefektetés mar 1
évvel a csatlakozas utin meghaladta a
10 000 milliard forint értéket (KSH,
2012b, 3.). A beruhazasok dinamikajat jol
szemlélteti, hogy a kiemelt nemzetgaz-
dasagi szektorok negyedében az utébbi 3
év soran 100% feletti volt a befektetések
novekedésének volumenvaltozisa, tehat
exponencidlis ttemd fejlédésrdl beszélhe-
tunk (Portfolio, 2020).

Addpolitika és munkaerd. A csatlakozas
idején az adépolitika nem allt készen a
valtozasok megfelelé lekovetésére, igy az
orszag nagyjabol 10 milliard eurd nagysag-
rendd FDI kiesést szenvedett azaltal, hogy
elmulasztott megfelel$ intézkedéseket ten-
ni a befektetGk bevonzasara a hazai piacra
(Matolcsy, 2008, 197-198). Kés6bb sikertlt
megteremteni a megfelel6é befektetési kor-
nyezetet a képzett, de eurdpai viszonylat-
ban olcsé magyar munkaer$ illetve a ki-
l6nféle adézasi kedvezmények, jarulék és
illetékmentességek segitségével (OECD,
2021).

A kilféldi leanyvallalatok beteleptilésével
a magyar allam 1j ad6forrasokhoz, a lakos-
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sag 1) munkahelyekhez jutott, igy az évek
alatt sikeriilt a csatlakozas el6tti munkanél-
kiiliségi ratat a felére csékkenteni (KSH,
2019). A tobb tekintetben is kiemelkedd
teljesitményd, listavezeté multinacionalis
vallalatok (Vértesy. 2018, 8.) a magyar
munkaerd negyedének foglalkoztatasat
biztositjak (KSH, 2018,3.).

GDP. A gazdasagi fejlettséget indikalo
GDP-t meghatarozé valtozékban is néve-
kedést hozott a csatlakozas, mivel a k6zos
piachoz tarsulds eredményeképpen szamos
kalfoldi cég végzett beruhazasokat, és az
export is er6sodott. A csatlakozast megeld-
26 id6szak legmagasabb GDP értéke 85,3
milliard dollar volt (2003-ban), chhez
képest a 2004-2020-as id6szak legalacso-
nyabb GDP értéke is ennek az 1,46-
szorosa (Economics, 2020), és emellett
1,6-szoros éves névekedésre is volt példa
(Losoncz, 2013, 132.). A Maddison-pro-
jekt torténelmi tavlatd GDP/f6 statiszti-
kaja pedig azt is egyértelmavé tette, hogy a
II. vilaghabort utani helyredllitasi allapot
pénziigyi statuszanak a kozel 10-szeresét
sikertilt  elérni  2007-ben  (Matolcsy,
2015,30.).

Bar annak ellenére, hogy a 2004-2020-as
id6szakban két (vilag)valsag is sujtotta, a
gazdasag stabil tudott maradni, ami kétség-
kiviil a csatlakozasnak készonhetd.

Jogi valtozasok

és azok gazdasagi hatasai

Jogi integricid. Mivel az Burépai Unid egy
jogl uton létrejott egység, ezért jogi dimen-
zi6ja a gazdasagra nézve is meghatarozo.
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Ennek a jogk6z6sségnek a zavartalan ma-
kodését biztositja a jogrend, amely 5 {6
jogforrason alapul (Eurépai Unié Kiadd
Hivatala, 2016). Tekintve, hogy az EU
alapjat képezS jogszabalyok nemzetkdzi
szerzbdések, ezek a nemzetkdzi jog része-
ként a magyar Alaptorvény felett allnak, igy
kotelezd érvényiek a tagallamok szamara.
Ez a fajta alarendeltség kiszolgaltatottsagot
is eredményezhet, azonban az Alaptérvény
E) cikkének 2. bekezdése korldtozza ezek-
nek a rendelkezéseknek a hataskorét, hogy
Magyarorszag legfontosabb  értékei és
szabadsigai ne sériilhessenck (Magyar
Orszaggytlés, 2011).

Mindazonaltal az Eurépai Unidhoz csat-
lakozas sine qua non feltétele, az EU teljes
jogrendszerének, vagyis az azt 6sszefoglald

acquis communitaire-nek az elfogadasa és
alkalmazasa (T6th, 2007, 954.). Az ebbdl

szarmazé  kotelezettségvallalas  alkot-
mannyal  valé6  OsszeegyeztethetGsége,

valamint annak alkotmanyos kérdési miné-
sége (Sonnevend, 2007, 964-968.) egy ideig
vita targyat képezte, azonban a csatlakozasi
klauzula beiktatdsaval, és néhany modo-
sitas utan nyilvanvaléva valt, hogy a jog-
harmonizacié megvalosult, és a két jogi
dekrétum nem mond ellent egymasnak. Tgy
Magyarorszag mar 2002-ben készen allt
arra, hogy a k6z0sségi jog hasznalataval a
jogl integracié legfontosabb elemei meg-
valésuljanak (Papp, 2002,10.), ettdl fligget-
lentl ez a jogi kornyezet allandé mozgas-
ban van mind a mai napig (Losoncz, 2014,
489.).

Az egységesités batdsai. A gazdasagi szakte-
riletekre kidolgozott részletes jogszabalyi
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iranyelvek az EU-n bellli egységességet
szolgaltak, igy bar azok kotelezettségekkel
jartak, mégis hosszutavon egy kifizet6dd
befektetést jelentettek, tébbek kdzott azért
is, mert igy nétt az orszag tékevonzé ké-
pessége (Csaba, 2019.47.). Ilyen eset pél-
daul, amikor Magyarorszag a csatlakozasi
szerzG6désben vallalta, hogy egy olyan
tranzitatvonal-halézatot  épit ki, illetve
korszertsit, amely az unids szabvanynak
(tengelyenkénti 11,5 tonna terheléstdrést
utburkolat) megfelel (Burépai Unié Ki-
adohivatala, 2003). Ez a kéz0sségi tamo-
gatasok ellenére is koltségekkel jart Ma-
gyarorszag szamara, azonban a késGb-
biekben az import és export lehet&ségei,
valamint mennyisége a sokszorosara nétt
az egységes uthalézatnak (is) koszonhe-
téen. A 2003-as 48,1 milliard dollarnyi im-
port és kicsivel téle lemaradé 42,5 milliard
dollarnyi export 2018-ra egy atlagosan 2,5-
szeresére nétt, mikdzben a nettd kilkeres-
kedelmi deficit egy kozel 1,5-szer annyi, 9
millidard dollarnyi nyereséggé alakult 4t
(The Observatory of Economic Comp-
lexity, 2021a). Azt, hogy a fent leirtaknak
megfeleléen egységesitett infrastruktara-
nak domindns szerepe volt az import és
export mértékének névekedésében, azt az
alabbi adatok timasztjak ala. Magyarorszag
legnagyobb importére, és exportcélja is
Németorszag, a vele folytatott kereskede-
lem mértéke mindkét aruforgalmi irany
tekintetében a csatlakozas utani években
konstansan meghaladta a 10 milliard
dollart (The Observatory of Economic
Complexity, 2021b, 2021c). A Németor-
szaggal zajlé kereskedelem (aruszallitas)
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pedig a foldrajzi adottsagok miatt legin-
kabb szarazféldon valésul meg, nem
mellesleg ez az orszag rendelkezik az EU-
n belil a masodik legnagyobb nemzetkdzi
kozuti aruforgalommal (amit csak a német-
magyar szarazfoldi kereskedelmi utak
gerincét képezd Ausztria eléz meg) (KSH,
2008,12.), ezaltal nyilvanvalova valik, hogy
legfontosabb kereskedelmi partnereinkkel
valé kapcsolat erdsitéséhez nélkilézhetet-
len volt a mar emlitett utburkolat-
korszerGsités, aminek koltsége kisebb,
mint a nyereség. A csatlakozasi dokumen-
tumban 8 4j épitésti gyorsforgalmi Utsza-
kaszvallalasa lett régzitve a 2004 és 2006
kozotti id6szakra, ami szinte teljesen meg
is valosult 901 milliard forint becsilt kolt-
séggel, igy 383 km hosszusagu utat sikertlt
szabvanyositani (Index, 2014). Késébb az
ebbdl az Uitemiddszakra tervezett, de abbol
kifut6 M43 jelzést gyorsforgalmi ut is
elkészilt, amelynek netté 46,49 millidrdos
koltségét jelzésértéklien markans arany-
ban, 85%-ban unidés tamogatas téritette
meg (EpitSk, 2015), ezzel is mutatva a ké-
sObbi fejlesztések finanszirozasanak irany-
vonalat (Portfolio, 2019). Bar ez a statisz-
tika nyilvanvaléan tovabb finomithato,
hozzaadva az tzemeltetési koltségeket, és
az infliciés mutatdékat (az elmilt évek
autopalyafejlesztései példaul 2 és 3 milliard
forint kozotti kilométerenkénti atlagkolt-
séggel szamolnak mar) (HVG, 2013) azon-
ban igy is nagysagrendileg azonos szimok
keriilnének megallapitasra (ezt a kiadasi
koltséget pedig tovabb ellensilyozhatja,
hogy a maga az autépalyarendszer is egy

bevételi forras). Tehat megallapithato,
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hogy minden nehézség ellenére valéban
megérte az uniés kovetelményrendszerhez
alkalmazkodni, ugyanis a fejlesztések csak
a toredékébe keriltek a késébbi nyereség-
nek.

Természetesen ez az Gsszetett bizonyitas
a tébbi EU-s szabvany, jogszabély és egy-
ségesitési mechanizmus esetén is alkal-
mazhaté lenne, azonban jelen tanulmany
terjedelmi korlatai miatt erre nincsen mod.
Mindamellett sok esetben nincs is lehe-
téség a folyamatok ilyen szint@i kvantifi-
kalasara, ett6l fuggetlenil azonban érzékel-
hetéek azok pozitiv hatasai, mivel ezek a
rendelkezések komoly szakértéi munka
eredményei, tehat az aldozatok ellenére is
mindig megéri azt a tagallamnak alkal-
maznia.

Versenyjog. Mindamellett nem szabad el-
feledkezni a szupranaciondlis unibs intéz-
mények gazdasigjogi hatasairdl sem. Ezek
kozé tartozik példaul, hogy a versenyjogi
helyzeteket (nemzetkdzi relevanciajuk ese-
tén) mar sok esetben nem a Gazdasigi
Versenyhivatal, hanem az Eurdpai Bizott-
sag biralja el, ami szintén kedvezé lehet a
magyar intézmények szamara (Herbert,
2007).

(Szak)politikak befolyasa

a gazdasagra

Az Burépai Unid kilonféle szakpolitikai
tertileten is a lehet6 legszorosabb egyiitt-
mukodésre birja a tagallamokat, ennek leg-
tébb foruma az Burdpai Unié Tanacsa,
ahol a tagallamok szakminiszterel megha-

90

tarozzak az adott iranyelveket (Dipat-
timento per le Politiche, 2019).

Kizos agrdarpolitika. Magyarorszag mez6-
gazdasiga szamara tehat a Koz6s Agrar-
politika valt meghatirozéva a csatlakozas
utan, amelynek legfébb célkitlizése az
élelmiszer-6nellatas altali biztonsag megte-
remtése (Popp, 2000, 5.). Ez a gazdasagi
cél kivalé megtestesitGje az eurdpal egység
elényeinek, azonban kézvetlentl a csat-
lakozas utan a magyar mezégazdasignak
agoasztod  jelenségekkel kellett szembe-
néznie, annak ellenére, hogy a SAPARD és
PHARE program agrarfejlesztési célokkal
tobb millidrd forintnyi segéllyel timogatta
ennek a terlletnek az integraciéjat (Ko-
vach, 2001, 64.). Az egységes piacra belép-
ve az agrarimport az addigi mennyiség
tobbszorosére ndvekedett, ugyanis sok
esetben ellendrizetlen (lasd az aflatoxinnal
mérgezett flszerpaprikak botranyat), nagy
mennyiségl kiilfoldi agrartermék lepte el
Magyarorszagot, igy az is kérdésessé valt,
hogy megmarad-e a hazai mez8gazdasag
versenyképessége az uniés piacon (Hubai,
2004, 132-133.). Bar a kivitel mértékét sike-
rilt megduplazni, mégis a t6bbi tagallam
oles6 importtermékei nehéz helyzetbe
hoztak a magyar vallalkozasokat, és az
agrar-kiilkereskedelmi egyenleg pozitiv
szald6ja kozel a felére csokkent (Hubai,
2004, 133). Ennek ellenére a késGbbiek so-
ran a magyar mez6gazdasag stabilan tudta
tartani a 3 és 4% kozotth GDP részaranyt,
valamint a teljes foglalkoztatasban bet6l-
tott 4 és 5% kozotti ratat (Popp et. al.,
2018, 3.), mikozben az agrarexport ndve-
kedést mutat, és a veszélyeztetettnek tar-
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tott agrar-kilkereskedelmi mérleg is pozi-
tiv maradt (Kohout, 2020). Nem utolsé-
sorban pedig a mezbgazdasagi dolgozok
jovedelme is megnétt (Szabd, 2005, 35.), a
koltséghatékonysag pedig kimagaslova valt
(Kapronczai, 2010, 171.).

Fejleszéspolitifa. Mindekbzben szamtalan
olyan 1j lehet&ség valt elérhet6vé Magyar-
orszag szamara, amely Osszességében pozi-
tiv hatast gyakorolt az orszagra gazdasagi
és egyéb tekintetben is, de vizsgalatuk nem
igényel komolyabb elemzést, mivel hatasuk
egyértelmiien egyiranyu és nyereséges. B-
zek a programok és kooperaciok szinte
minden szakteriiletet lefednek a kézok-
tatastol elkezdve az élelmiszermindségen
at az Urkutatasig, igy ezek megfelel$ tar-
gyalasara nincs megfelel§ terjedelem itt,
ezért pozitlv, és nyereséges folyamatként
elismerve 6ket, csak néhany szemléltetd
példa kertl emlitésre a teljesség igénye
nélkil. Fontos gazdasagot érinté progra-
mok k6z¢é tartozik az EU Hatodik Kutatas-
fejlesztési Programja 17,5 millidrd eurds
koltségvetéssel (Adém et. al., 2004, 202.),
az Burépai Regionalis Fejlesztési Alap, és
az 4j palyazati lehet6ségek, amelyek nagy
sikerrel kertiltek alkalmazasra (BShm és
Havas, 2005, 15.). Természetesen ezeknek
is lehetnek hatranyai, (mint példaul az 6n-
kormanyzatok jelent6s részének tamo-
gatasbol val6 kizarasa az addicionalitas elve
miatt), de azokat jéval felilmuljak a
nyereségek (Fekete, 2004, 320.).

A szabadsagelvek politikdja. Az EU négy
szabadsagelvének a megvalosulasa az aruk,
téke, szolgaltatisok szabad aramldsanak
mar  kifejtett tul

kévetkezményein a
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személyek szabad aramlasival a magyar
turizmus szamara még toébb vendégfor-
galmat hozott, ami még tovabb névelte a
csatlakozas el6tt is mar az Eurépan belili
10 leglatogatottabb, legalabb 4%-os piaci
részesedést allamok kézé tartozéd orszag
bevételét (Lengyel, 1999,76.). Valamint
ugyanezen elv miatt a magyarok kilf6ldi
munkavallaldsara t6bb lehetéség nyilt, bar
az els6 7 évre vonatkozoéan a régi tag-
allamok derogiciét kaptak, igy korla-
tozasokat tarthattak fenn a magyar munka-
erével szemben (Ko6r6si, 2005,775.). Ké-
sébb a folyamat az ,agyelszivas” jelen-
ségébe csapott at, amely 2012-ben kozel
140 ezer EU tagorszagban él6 magyar
kivandorlét jelentett (Kovacs, 2013, 5.),
egy 5%-0s
rataval (The Economist, 2017), és bar ez az
akkori népesség (9 906 000 f6) (KSH,
2012a,9.) csupan alig masfél szazad szi-

minddssze visszateleptilési

zaléka, mégis ez fajo veszteség a nemzet-
gazdasagnak, mivel sokszor az innovativ
fiatalok, és a kulcsfontossagu értelmiségiek
hagyjak el az orszagot (Euronews, 2018).
WTO- dsszefiiggések. Tovabba a gazdasag-
politika legmeghatarozébb szervezetének,
a World Trade Organization-nek a tagja-
ként Magyarorszag a vamunioba valé be-
lépéskor olyan killénleges helyzetbe keriilt,
aminek soran a GATT egyezmény kivéte-
les eljarasait kellett alkalmazni, hogy igy
liberalizal6dhasson szamara a piac, mikoz-
ben az EU-n kivili orszagok felé ne te-
remtsen Kkotelezettséget (Janszky, 1999).
Ennek koszénhetSen a szabadkereske-
delmi 6vezet az EU-s gazdasagpolitika
sarokkoveként Magyarorszag szamara is
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megval6sulhatott, és igy lathat6, hogy az
elvont politikai szabalyrendszer hatalmas
nyereségeket hozott.

kereskedelni,

ipar és energiapolitika. Ugyanigy az EU

Kirnyezetvédelm, moneraris,
kornyezetvédelmi politikajahoz és stan-
dardjaihoz igazodva Magyarorszag képessé
valt arra, hogy az Uveghazhatast okozé
gazok kibocsatasat 11 Terragrammal, va-
gyis 10%-kal csokkentse (Krimer, 2012,
316-317.). Az 6sszehangolt EU kereskede-
lempolitika célja pedig ,,egyrészt a nem-
kivanatos kulfoldi versenyhatasok tavoltar-
tasa, masrészt a sajat versenyképesség er6-
sitése a kilféldi piacokon” (Balazs, 2002,
84.), ennek megvalosuldsa szintén csak
kedvez Magyarorszagnak, mivel enélkil
példaul a gépkocsiipar fogyasztdi tomegei
az BEU-n kivili vallalatok termékeit vasa-
rolnak, am lathatjuk, hogy ennek az ellen-
kezbje igaz, és az eurdpai gépkocsigyartas
ma is a vilag élvonaldba tartozik (Balazs,
2002, 86.). Emellett az Europai Gazdasagi
és Monetaris Unié kozos fiskalis politi-
kainak el6nyeirdl sem szabad elfeledkezni,
ugyanis az {gy keletkez$ stabil arak, és
adminisztrativ koltségesokkenés  jelentd-
sége nem elhanyagolhaté (Ali M. El-Agraa
et. al., 2014, 161.).

Létfontossaginak szamit tovabba az el-
latasbiztonsag ~ megfelel6  garantalasa,
amely érdekében az EU nagy sikerrel
alkalmaz energiapolitikai kooperaciokat,
szorgalmazza a megujuléenergia-termelés
kvotait (Magyarorszag szamara ez 13%), és
betartatja az EURATOM-szerz6dést (Ka-
tona, 2014, 830-832.). Természetesen az
EU nemcsak makroszinten hozott valto-
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zasokat a gazdasag szamara, hanem azok
legkisebb egységei, a KKV-k fejlesztése
céljabdl is komoly, 450 millié eurds kolt-
ségvetésli kozOs ipar és vallalkozasfej-
lesztési politikat kezdeményezett (Hor-
vath, 2007,429.).

Konklazid

Magyarorszag a XXI. szazad kiiszébén
egy posztkommunista, a piacgazdasigba
viszonylag frissen beilleszked$ gazdasagi
rendszerként bizonytalan alapokon allt, és
kénnyen fiiggbségi viszonyba keriilhetett
volna egy erésebb allammal szemben, vagy
akar a monopolkapitalizmus piaci verse-
nyében el is jelentéktelenedhetett volna,
am ehelyett kozel 15 év mulva mar egy
komoly regionalis sullyal rendelkez8, kdze-
pes agrarorszagea valt. Bz a pozitiv folya-
mat pedig egyértelmten az Eurépai Unié-
hoz csatlakozasnak tudhat6 be, ugyanis a
kilonféle tamogatisok, fejlesztések, 1j
gazdasagi lehetSségeket teremtettek, amik-
hez az dldozattal jar6, de kés6bb megtériilé
(jogl) szabalyozasok teremtettek kornye-
zetet, mikézben a szakpolitika egységes-
sége biztos kézben tartotta, és egyesitette
az Unib és az orszag erSforrasait. Kijelent-
heté tehat, hogy a csatlakozas gazdasagi
mérlege minden hatrany ellenére pozitiv,

nyereséges, tehat megérte az integracio.
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