LELEKTAN ES HADVISELES

MARIA TEREZIA PATENSEI A HADIROKKANT ELLATASROL - 1. RESZ

Szerzdk: Lektorok:
Mihék Sandor (Dr. Jur.) Koérédi Gyula (Prof. Dr.)
nyugalmazott jogtanacsos Nemzeti Kézszolgalati Egyetem
Fejes Zsolt (PhD) Rikk Janos (PhD)
Magyar Honvédség Egészségiigyi Kézpont Kodolanyi Janos Egyetem
Helyes Marcell

Karl-Franzens Universitat (Ausztria)

Elsé szerzb e-mail cime: ...és tovabbi két anonim lektor
sakinew@hotmail.com

Absztrakt

Jelen tanulmanyunkban — egy cikksorozat elsé részeként — Maria Terézia kevésbé ismert 1750-
ben kiadott, hadirokkant ellatasrol szo6l6 rendeletét mutatjuk be. A patensben az uralkodé az
osztrak 6r6kosédési haborukban (1740-1748) részt vett nemzetek és a silyos harcok soran ,,a
tagjaikat, egészségliket és épségtiket felaldozo katonak™ irant érzett halajat kivanta kifejezni. A
rendelet attekintését kévetGen kitériink a rokkantkérdés megoldasanak egy korabeli ,,sikeres”
intézményére, a hadirokkantak telepitésére is. Cikksorozatunk masodik részében a Pesti
Invalidus Haz torténetét tekintjik 4t 1750-t6l az 1783-ban tdrtént megszinésig, kilénos
tekintettel a rokkantrendelet 1772-ben tértént revizidjara. Tovabba betekintést nydjtunk a
rokkant katonak rendhagyé éEletpalyajaba, az ,ujrahasznositott” hadirokkantak kalandos
hétkéznapjaiba.
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Abstract

MARLA THERESIAS PATENTS ON THE PROVISION OF BENEFITS TO
DISABLED VETERANS — 15T PART

In this essay — which is the first part in a series of articles — we will present Maria Theresia’s
lesser-known 1750 patent (decree) on the provision of benefits to disabled veterans. With this
patent, the Queen intended to show her gratitude to the nations and soldiers who fought in the
War of the Austrian Succession (1740—1748), and especially to those ,,soldiers who sacrificed
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their body parts, health and wholesomeness” in the heavy fights. After reviewing the decree, we
will examine a “successful” institution of the time that was meant to resolve the issue of the
disabled: the settlement programmes for disabled veterans. In the next part of the series, we will
review the history of the Invalids’ Home in Pest from the year 1751 to 1783, when it was closed.
Special emphasis will be placed on the revision of the Disability Decree, which took place in
1772. Furthermore, we will provide readers with an insight into the unorthodox careers of
disabled soldiers, and into the eventful daily life of the “recycled” disabled veterans.

Keywords: military nursing, home for disabled veterans, decree on the provision of benefits
to the disabled

Disciplines: history, medicine, military science
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A hadirokkantak telepitése jarandosagait. Hérodotosz arrdl irt, hogy a

Eurépaban az intézményes és szélesebb al-  veteranok részére Egyiptomban létesitettek
apon szervezett hadigondozas az elsé  telepeket, és a rokkant katonakat a templomok
vilaghaboru el6tt szinte teljesen ismeretlen  koézelében helyezték el, telepitették le (Théba
volt. Az 6kori rémai és hellenisztikus emlékek — — v.6.: Takats, 2007, Mihok, 2019).

azonban igazoljak, hogy a hadisériltek A haborts rokkantak tiszteletére — a halas
Hfaradozasaikért” mar szerény juttatisban  polgirok kezdeményezésére — négy napot
részesiltek. jeloltek ki az Augusztus csaszar idején

Kultartorténeti érdekesség, hogy az ezépusi  haszndlatos rémai naptarban. Az erkélesi
mesékben is talalhaték oktaté utaldisok a  megbecsilésen tal a megrokkant katondk az
rokkantak megbecsilésével kapcsolatban.  6kori Rémaban részesedtek a hadizsak-
Macedoéniai Nagy Sandor a hdboru veteranjait  manybdl, ezen kivil foldet, jutalmat és még
és rokkantjait példaképil allitotta a fiatal egyéb kedvezményeket is kaptak.
katonai elé, de pénz és foldjuttatasokkal is A kézépkor keresztes habordi alatt is sok
igyekezett a kiszolgalt harcosok hatralévé — vitéz vesztette el testi épségét, akiknek
nyugodt éveit biztositani. Nagy Sandor ugyancsak kell6 tisztelet jart, hiszen még a
megparancsolta, hogy a habordban elesett templomokban is kiilén padsorokat tar-tottak
katonak arvai megkapjak apjuk ki nem fizetett  fenn szamukra (Melly, 1932).
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Az allami ellatas szinte egyedilallé intéz-
ménye volt a francia IX. (Szent) Lajos kiraly
altal az 1260-as évek végén vak keresztesek
szamara alapitott 300 férGhelyes parizsi
WHdipital des Quinge-Vingt” kérhaz (Gentili,
2017).

A folyamatos haboruskodasban ¢él6 Ve-
lencei Kéztarsasag 1318-ban a hadvise-1ésben
megrokkant tengerészeinek nyitott — hosszu
tavu elhelyezésre alkalmas — otthont (Gabriel,
2013).

III. Henrik kiraly az arvak és a varos
szegényel részére Parizsban szerény otthont
létesitett, melynek az is feladata volt, hogy
oltalmaba vegye a hdboras rokkantakat. IV.
Henrik timogatasaval 1576-ban 1étrehoztik az
wMaison de la Charité chrétienne’  trok-
kanthazat. Kés6bb ugyan bezartak az otthont,
de

helyezték el, a csaladosok részére pedig

uan.

a nétlen rokkantakat kolostorokban
szerény juttatast is megallapitottak (Héjja,
1936).

A 17. szazad elején azonban uralkodéva valt
az a szemlélet, mely szerint csak azok részére
van szlkség allandé katonakorhazra, akik
rokkantta valnak és allandé apolasra, vagy
kezelésre szorulnak. A nézet gydkerei az 1630.
évi italiai francia habortig nytdlnak vissza. A
haborua utan ugyanis Richelieu az tton-utfélen
kéreget6 és erészakoskodd rokkantak ,,kor-
hazba” — a ,,Hdpital de la Pitie”-be — torténd
elhelyezését rendelte el (Takats, 1975). Igy
kertiltek a biboros utasitasara zar ala a
,»Hopital de la Pitie”-ben a stlyos rok-kantak,
mig a tobbieket vidéki varakba iranyitottdk
kisebb szolgalatra, vagyis Parizsbdl végleg
kitiltottdk Sket.

Mindenképpen emlitést érdemel, hogy X1II.
Lajos 1634-ben kérhazat létesitett a fogya-
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tékkal él6 katonaknak. A , Hdpital Bicétre”
azonban az uralkod6é haladla utin bezarta
kapuit és a rokkant katoniak sorsa ismét
olyanna valt, mint amilyen viszontagsagos volt
IV. Henrik uralkodisit megel6z6en (Niox,
1909).

A Napkiraly, XIV. Lajos 1670-ben elha-
tarozta, hogy rokkant katondinak pa-lotat
1679-ben  atadtak 6000 f£6
befogadasara alkalmas ,,Hotel Royal des

emeltet. a

Invalides”-t, az Invalidusok Palotajat, amely a

hadiigyminiszter kézvetlen alarendeltségébe

tartozott. Az Invalidusok Palotdja nem
egyszertien csak a rokkant katonak otthona
volt, hanem egy laktanya, korhaz és

manufaktdrak tucatjai 4ltal alkotott zart
varosrész is. JelentGségét alatamasztja az a
tény, hogy az eurépai allamok az Invalidusok
Palotaja épitészeti és szervezeti rendszerét
(katonai igazgatds, egészségigy ¢és hitélet)
vették alapul — de leginkabb mésoltak — a sajat
katonai rokkanthazaik létesitésekor.

Az angliai Chelsea-ben 1680-ban a szaraz-
toldi, Greenwichben pedig a tengeri haderd
rokkantjainak szerveztek gondozoéintézetet.
Oroszorszagban a car 1682-ben t6bb monos-
tort utasitott rokkant katonak befo-gadasara
(Mihok, 2018).

Ausztriaban a rokkantak gondozasara épilt
a bécsi Allgemeine Krankenhaus, a t6roktsl
felszabadult és lassu fejlédésnek indulé Pest
elsd nagyszabdsi épiilete pedig az esztergomi
primas kezdeményezésére és anyagi tamo-
de
,»nagyivi” uralkodoéi szandékokat megvalositd
Pesti Invalidus Haz volt. Az épiilet politikai

gatdsaval  épitett, végsG  formajaban

mondanival6jat a hatalmas méret, az abszolut
kiterjedés mint a hatalom, a kozponti etd
végtelen erejének a kifejezése adja meg (1.
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abra). I1I. Karoly alapvetd célja ezzel kizarélag
az volt, hogy a pdrizsi Invalidusok Palotdjat
minden
2005).

tekintetben  felilmulja  (Kelényi,

1. dbra: Az Invalidusok Hdzdnak terve Kleiner
rézmetszetéin 1740-ben (Forrds: Netl)

of &

e

A francia mintara épilt Pesti Invalidus Haz
belsé szabalyzattal, sajat rendfenntartékkal és
haditérvényszékkel rendelkezé katonai intéz-
mény volt. Jogilag tertleten-kiviiliséget élve-
zett és nem tartozott Pest varos joghatdsaga
ala. A 18. szazad kozepén ,,az aggostyanok
pesti palotdjdban” 2500 ember élt a kézel négy
hektaros teriileten, és talzas nélkdl allit-hatjuk,
hogy varos volt a varosban. Az intézmény
vezetSje altaldban egy magas rangu tiszt volt,
az ott €6 invalidusok mindennapi életét
katonai rendtartasok szabalyoztak.

Valéjaban itt minden rendelkezésre allt, ami
a katonak és csaladjuk létfenntartasahoz nél-
kilozhetetlen volt. A rokkant katonak gyer-
mekei részére iskola, a ndk részére textil-
manufaktara létestlt, tovabba volt sajat pék-
ségtik, mészarszékik, templomuk, ispotalyuk,
gyogyszertaruk és temet6jlk is (Mihok, 2018).
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Az 1750. évi birodalmi

rokkantellatasi patens

A 1II. Karoly altal 1716-ban alapitott -
azonban még unokaja 1I. Jézsef uralkodasa
alatt sem befejezett, és 1783-ban végleg bezart
— intézmény, a Pesti Invalidus Haz a
rokkantkérdés ,tineti kezelésére” szolgalt.
Ugyancsak ebbe a kateg6ridba sorolhaté Maria
Terézia kiralyné egyik korai intézkedése,
haboru

rokkantjainak mar nemcsak obsitokat osztott,

amelynek keretében a hétéves
hanem a Bécs melletti ,, Theresienfelden” 30-
100 holdas birtokokat is, teljesen egyforman
épult lakohazakkal (Melly, 1932). Azonban
ezek az intézkedések sem oldhattak meg a
mind nagyobb szamu hadirokkantak sorsat,
amely igy egyre inkabb Osszbirodalmi tiggyé
valt. Ezért sem megleps, hogy a rokkant
katonak ellatdsanak koriltekinté és alapos
rendezése Maria Terézia uralkodasa idején
tortént. Ekkor jelent meg ugyanis egy olyan
birodalmi rokkantellitasi rendelet, amely
el6szor nevezte a hadirokkantak ellatisat az
allam kotelezettségének (Cole, 2014), és a-
melynek mdsodik kiegészitése (1772) még a
19. szazad végének magyar hadigondozasat is
meghatarozta. A rokkantellatds szabalyoza-
sanak hatterében elsGsorban az egészséges, de
elszegényedett, valamint a rokkant katondk
kozott elterjedt utcai kéregetés jogszabalyi
visszaszotitasa allt (Wunder, 1984a).

A rokkantellatasi tgyet szabalyoz6 leg-
felsébb rendeletnek (2. abra) egy — Maria
Terézia altal sajat kezlleg aldirt — példanyat a
Hadtor-ténelmi  Levéltar okmanyai  kozott
talaljuk. A tizenkét oldal terjedelmd, 16
pontba szedett és 1750. marcius 28-an kiadott
rendelet cime (Szijj, 2000): ,,Ordnung, Wie die
Invaliden-Soldaten

insgemein  versorgt
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werden sollen. Wien (gedruckt bey Johann
Peter van Ghelen). Thre Romisch-Kaiserl

Koéniglichen Majestit  Hof-Buchdrukkern
1750.”
2. dbra: Madria Terézia eredeti  aldirdsaval

hitelesitett pdtense a rokkantak elldtdsardl (Forrds:
HL. General Commando 1750-1-100, lasd: Szijj,
2000)

Lrdnung,

§8ic die Invaliden-Soldaten ing
gemein verforaet twerden follen.

TITH/_pcbrut: bey Sopann Peter van Godien/ Ioto NOMID:
Y TR e

A bevezetésben a rendelet megemliti, hogy
az egyes ezredektSl hazajukba visszakiildott
harcképtelen, rokkant egyének gyakran nem
képesek magukat fenntartani, tehat vagy sziik-
séget szenvednek, vagy a kozonség terhére
esnek, vagy pedig ,,szanaszét csavarognak s a
Azokat a
katonakat, akik a tartomanyok megvédése ér-

kézbiztonsagot veszélyeztetik”.

dekében egészségiiket elvesztették és rokkant-
ta valtak a tartomanyoknak kellett ellatniuk és
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élelmeznitik. A csaszarné elhatarozta, hogy a
rokkantak koézalapokbdl kapjanak segélyt,
ahogy az Magyarorszagon szokasos, ¢és ezt a
rendszert a t6bbi tartomanyra is kiterjesztette,
vagyis egy ugynevezett ,,General Invaliden-
System” alapjan szabalyozta a rokkantellatast
(Marké, 1927).

A rendelet befejezett tényként emliti, hogy a
Pesti Invalidus Hazat agy bévitették ki, hogy
abban 2000 kézembert és 80, vagy ennél is
tobb tisztet helyeztek el. Az uralkodé intéz-
kedett hasonl6é rokkanthazaknak az 6r6kos
tartomanyokban val6 felépitésérél is (lasd:
Pokorny, 1844), Cschorszagban 2000 f{6
részére, Morvaorszagban 1000 és Ausztriaban
ugyancsak 1000 {6 részére. Pragaban, a
csehorszagi hadirokkanthaz céljara, 4j éptlet
emelésére adott utasitast, de megjegyezte,
hogy ,,azt a lehet§ legnagyobb gazdasigos-
saggal és minden f6losleges pompa elkeri-
lésével kell felépiteni”. Morvaorszagban a ha-
dirokkanthazat bérelt épiletben akarta el-
helyezni addig is, amig a ,,Rokkant alap”
részére 1j, megfelel6 hazat épitenek. Az
osztrak tartomanyok részére a bécsi nagy
szegényhaz egy részét jelolték ki rokkanthazul.
Itt helyezték el a birodalmi rokkantigy
kézponti igazgatasat is. Arra az esetre, ha a
bécsi rokkanthazban ,az egyre szaporodé
legénység” részére elég hely nem lenne, ugy
intézkedett, hogy akik itt nem helyezhetdk el,
azokat a stajerorszagi rendek altal ingyenesen
felajanlott pettaui élelmezési raktarbol kia-
lakitott rokkanthazba kell beutalni.

A pettaui rokkanthaz 1760-t6l a 19.
szazad végéig mukoédott. A Leobenben,
Komotauban és Szakolczan alapitott rok-
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kantotthonok azonban mar a 19. szazad
elején megszintek vagy mas célra alaki-
tottak at 6ket (v.0.: Szécsi és tsai, 1889,
illetve: A Pallas Nagylexikona, 1897, 622.
0.).

A Bécsi Rokkanthaz igazgatasa ala keriilt
az 1863-ban ,,allamositott” badeni ,,Sauet-
hof” katonai gyogyfirdé tovabba az
intézmény 1876-ban a Bécs kiilvarosaban
talalhaté (neulerchenfeldi) fiokintézmény-
nyel is bévilt (lasd: Széczi éstsai, 1889). A
Bécsben kialakitott rokkanthazat 1909-ben
lebontottak és lakoéit egy masik kertiletben
helyezték el, ahol az intézmény még 1920-
ig mikodott (Net2).

A rokkanthazak gazdalkodasa

és a hadbizottsagok felallitasa

Mindazok az alapitvanyok, amelyek a rok-
kantak javara létesitettek, megmaradtak az
Maria

Terézia elhatarozta, hogy ezeket az alapokat

illet6 rokkantmenhaz kezelésében.
tovabbi forrasok bevonasaval névelni fogja.
Ezért elrendelte, hogy ha katonai kincstari
javakat egyéb célokra mads hatdsagoknak
atadnak, akkor a vagyonatadas utin bizonyos
szazalékot le kell vonni és azt a rokkant-
alaphoz csatolni. Amennyiben a kincstari
javakat kulfoldre vitték, akkor 10 %-ot, bel-
f6ldén pedig 5 %-ot. Ezen kiviil az uralkodé
még a rendelkezésére all6 temetkezési alapbol
is tamogatta a rokkantalapot (Marko, 1927). A
rokkantak Ugyében a kiralyné alattval6inak
nagylelkdségére is timaszkodott, mert rende-
letének befejez6 részében szinte dramai
hangon szél azokhoz az alattval6ihoz: ,,akiket
az Isten vagyonnal aldott meg, hogy gondol-
janak a rokkantakra, akik oly nagy szolgalatot
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lettek a hazanak és az igényjogosultaknak
segitségére legyenek.” Maria Terézia a hadi-
rokkantakrél végrendeletében is megemlé-
kezett és maganvagyonabol minden hadi-
rokkant szamara, a rendes ellitison kivil,
egyhavi
kifizetését rendelte el.

pénzellatisnak megfelels Gsszeg

Az uralkod6 azokban a tartomanyokban,
ahol rokkantmenhazat 1éte-sitett, egy katonai
és polgari személyekbdl allé vegyes bizott-
sagot hozott létre, amely bizottsag az udvarnal
felallitott Rokkantiigyi Bizottsag fennhat6saga
ald tartozott. A rokkanthdzak bizottsigai min-
den eseményrdl jelentést tettek és gondos-
kodtak arrél, hogy a legfelsé6bb eclhata-
rozasokat és parancsokat mindenki teljesitse.

A rokkant bizottsagoknak kételessége volt
az alapitvanyokat helyesen kezelni, az épii-
leteket kényelmesen, de minden pompa és
felesleges hivalkodas nélkill berendezni. Az
érdemes rokkantakra kilénés gondot fordi-
tani, az érdemteleneket az ellatasbol kizarni, a
betegekrél gondoskodni, a létszam néve-
kedését és csokkenését figyelemmel kisérni,
gondot forditani arra, hogy az élelmiszerek, a
ruhdzat és egyéb sziikségletek kell6 mennyi-
ségben és mindségben beszerzésre keriljenek.
A rokkantak kézott fegyelem és az Istennek
alazatos tisztelete uralkodjon és minden
rendben, a térvényeknek és az el6irasoknak
megfelel6en torténjék. A rokkantbizottsagok
(Marko, 1927, 680. o.): ,,...Mindezzel Isten-
nek dics6ségét novelik, a keresztényi sze-
retetnek eleget tesznek és megakadalyozzak
azt, hogy azok az emberek, akik azelGtt
hazajukat egészségiik és vériik felaldozasaval
védelmezték, most kénytelenek legyenek, mint
keresetképtelenek életiiket koborlassal, koldu-
lassal tengetni.”
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A rokkanthazba torténé

felvétel rendje, az igényjogosultak kore

A rendelet szerint a rokkanthazba fel kellett
venni (Marko, 1927, 676. o.): ,,mindenkit, aki
a csaszari-kiralyi hadseregben szolgilatban
allott, vagy all és sebesiilés, vagy egyéb testi
togyatkozas folytan a szolgalat alatt rokkantta
valt és nincsen ellatva”. A rendelet a felvételt
a vagyoni helyzethez kototte a ,,vagyono-
sokat” kizartak a rokkanthazbol. A rokkant-
hazbol tovabba kizartak azokat is, akik a
szolgalatbol 6nkéntes lemondas folytan tivoz-
tak, vagy mint alkalmatlanokat elbocsatottak,
de az alkalmatlansaguk nem a szolgalat foly-
tan, hanem még azt megel6z6en keletkezett.
Nem kapott az sem rokkanthazi ellatast, aki
valamilyen mas cimen kapott kincstari ellatast.

Maria Terézia azonban t6kéletesen tisztaban
volt azzal, hogy a nemzetiség szerinti elosztas
nem lehetséges, tehat megengedte, hogy ha a
rokkanthdzakban az egyes nemzetiségek rok-
kantjait nem lehetne elhelyezni, ugy azok a
tobbi tartomanyok rokkanthazaiban helyezen-
dék el, mivel: ,,nem a nemzetiség szerinti
megosztas és elkiilénités, hanem a jé és olcséd
ellatas a fontos”. A rokkanthazakat és alta-
laban az altalanos rokkantintézményt Maria
Terézia tulajdonképen azoknak a hadirok-
kantaknak alapitotta, illetéleg egészitette ki,
akik mint hadirokkantak az ezredek kote-
1ékébél  kiléptek, illetve akik a jovOben
végkielégités nélkil 1épnek ki. De kiterjesz-
tették ezt az intézményt azokra a hadi-
rokkantakra is, akik koéveteléstiket (végkie-
légitésiiket) a rendelet hatdlyba 1épése el6tt
(1750. majus 1.) mar felvették.

A hadirokkantellatast a rendelet hatalyba
lépése elStt az egyes orszagok maguk szaba-
lyoztak. Ennek tobb hatranya volt. Az egyik
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kétségtelentil az volt, hogy az egyes orsza-
gokban az ellatdsra vonatkozolag partikularis
jogszabalyok fejlédhettek és fejlédtek is ki. A
masik, hogy — mivel nem volt altalanos
kézponti felugyelet — kénnyebben térténhet-
tek visszaélések és mulasztasok a hadirok-
kantak karara. Végul pedig az, hogy az egyes
kilondsen Magyarorszag

orszagok —
nemcsak a véraldozatbdl vették ki Ossze-
hasonlithatatlanul jobban a résziiket a kozel
kilenc évig tarté haborubdl, hanem az ennck
kovetkezményeként felmeriil6 nagyobb rok-
kantellatas terheit is magukra kellett vallalniuk.
Maria Terézia rendeletének egyik fontos
intézkedése volt az, hogy ezeket az egyes
orszagokban 1évé rokkantintézményeket ki-
vették az illeté6 orszagok kezelésébdl és
ellatasabol, azonban azok kotelesek voltak az
ezt szolgald ellatast a kézos pénztarba befi-
zetni. Ezéltal 1ényegében megszabadultak a
rokkantellatas adminisztrativ terhétSl.

A hadirokkantak ,,0sztalyba sorolasa”

A hadirokkantakat harom csoportba sorol-
tak be:

® az 1. csoportba tartoztak azok a hadi-
rokkantak, akik ,,teljesen tehetetlenek” voltak,

® a II. csoportba azok, akiket a hely6r-
ségekben kénnyebb katonai szolgalatra még
alkalmasnak mindsitettek,

® végill a III. csoportba azok, akik katonai
szolgalat teljesitésére nem, de valamely mas
foglalkozas elvégzésére alkalmasak voltak.

A patens 1750-es kihirdetéséhez képest ké-
s6bb szigorodtak az egyes kategoridk felté-
telei, ugyanis a hét éves habora (1756-1763)
kovetkeztében erésen megnétt a rokkantak
1995). Az L

szama (Holter, csoportba
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soroltakat a II. és III. csoportba foglaltak
kotelezettségei nem terhelték, azok aldl teljes
mentességet élveztek. A II. csoport tagjait a
hely6rségekben szazadokba és zaszldaljakba
soroltak és ott konnyd katonai szolgalatot
lattak el. A III. csoportbelicknek — és a
rokkanthazban 1évé hadirokkantakkal egytitt
laké feleségeknek és gyermekeknek — vala-
milyen foglalkozast kellett dznitk. Ezek
részére a rokkanthazban muhelyeket rendez-
tek be, ahol kézmfipari cikkeket allithattak
eld.

A rendelet 12. pontja szerint: amennyi-
ben a rokkant ezredétdl valé eltavozasa
utan nésult meg, akkor magaval hozhatta a
rokkanthazba a feleséget és gyermekeit, ha
azokat mashol nem tudta elhelyezni. A
csalad tehat a rokkanttal egyutt élhetett
mindaddig, amig a rokkant életben volt. A
rokkant haldla utin csaladja egyszeri
kegydijat kapott, a gyermektelen 6zvegy 20
forintot, csalados 6zvegy 30 forintot. Ha a
rokkant és felesége, tehat mindketten, a
rokkantmenhazban haltak meg, ellatatlan
gyermekeik a menhazban maradhatnak és
igényiik volt napi harom krajcar segélyre,
fél adag kenyérre és ruhazatra mindaddig,
amig 6ket egy arvahazban, vagy masutt el
nem helyezték, vagy pedig képesek voltak
sajat magukat eltartani (Marko, 1927).

A rendelet szerint olyan termékeket kellett
készitenitik, amelyeket a katonasidgnal altala-
ban hasznaltak és azokat naponta el lehetett
adni: példaul ing, szalmazsiakhoz szikséges
vaszon, pokroc, harisnya, fehérnemi stb. A
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valasztott mesterséget azonban nem a nyere-
ség kedvéért folytattdk (amit a rendelet
hatarozottan meg is tiltott), hanem azért,
hogy: ,,ezaltal a karos henyélés elkertltessék és
legalabb ezeknek a hadirokkantaknak, fele-
ségeiknek és gyermekeiknek alkalom adassék
arra, hogy valamit 6k is kereshessenek és
ezaltal életik konnyebbé valjék.” Emlitést
érdemel, hogy az elsé manufaktira hazankban
Pesten 1776-ban létestlt az Invalidus Hazban.
Ez az ,allami poszto- és pokrocfabrika” a
katonasag ellatasara és a rokkantak foglalkoz-
tatasara szolgalt (Nagy, 1975).

A rokkanthazi ellatas

A rendelet szerint a hadirokkantak ellatasa
pénz- és természetbeni szolgaltatasokbdl allt.
A hadirokkantak pénzellatisa a hadseregben
viselt rendfokozatuktdl és attdl figgétt, hogy
melyik orszag rokkanthazaban tartézkodtak.
Az alacsonyabb katonai rendfokozatiaknal, az
altiszteknél és a legénységi allomanytaknal, ha
Magyarorszagon tartézkodtak, altalaban 25
%-al volt alacsonyabb a pénzellatas Gsszege,
mint az ugyanabban a kategériaban, a biro-
dalom mas orszagaiban tartdézkodd rok-
kantaknal. Ennek az oka kétségteleniil az volt,
hogy Magyarorszagon, mint alapveten fold-
mivel$ orszagban, az élelmiszerek ara joval
alacsonyabb volt, mint az iparosodottabb
Or6kos tartomanyokban. Az a rokkant, aki az
egyik orszaghdl ,,atkolt6z6tt” a birodalom egy
masik orszagaban talalhat6 rokkanthazba, de a
pénzellatisa magasabb volt az 4j otthonaban
folyositottdl: tovabbra is jogosult volt a ma-
gasabb ellatasra. A rendelet szerint ugyanis a
,»nagylelkd” uralkodé gy rendelkezett, hogy:
»---niem akarjuk az ilyen intézmények miko-
dését a legkisebb mértékben sem megval-
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toztatni.” A pénzellatason kivil a rokkantak-
nak jard természetbeni ellatasok a kévetkez6k
voltak: kenyér, gyertya, gy, szallas, fegyver és
orvossag biztositasa. Ezeket a természetbeni
jarandosagokat a rokkantaknak ingyen adtak.
Abban az esetben, ha a hadirokkant nem
tartdzkodott a rokkanthizban, akkor szaza-
dokba, vagy zaszlbaljakba osztottak be, ahol a
kenyeret, gyertyat és agyat a kincstar bizto-
sftotta, hajlékrél pedig az az adott hely
gondoskodott, ahova a rokkantat beosztottak.
Ezekért a szolgaltatasokért a rokkant kész-
pénzjarand6sagabol semmit sem volt szabad
levonni (Szita, 1937). Ha valamelyik rokkant
részére kilon alapitvanyt létesitettek, amely
ellatasi 6sszege nagyobb volt, mint a rendelet
szerinti, akkor természetesen ezt a nagyobb
ellatast élvezte az illeté (Markd, 1927).

Emlitést érdemel, hogy 1750-ben az ural-
kodé édesanyja, az 6zvegy Erzsébet Krisztina
kiralyné ,,hisz (f6) hosszu szolgalatban meg-
rokkant torzstiszt és tabornok” részére, akik —
értelemszerden nem voltak jogosultak rok-
kanthazi ellatisra — egy alapitvanyt hozott
létre. Maria Terézia édesanyja emlékére 1771-
ben az alapitvanyi nyugdijban részesithet6k
szamat mar 21 fében éllapitotta meg (Sz.
Lukécs, 1980).

A testi sziikségletek” szabalyozasan tal a
patens a rokkantak és hozzatartozoik ,lelki
gondozasardl” is rendelkezett. Az isten-
tiszteletek végzése, lelki tigyek gondozasa és
az ifjusag oktatasa céljabol lelkészek és tanftok
voltak a rokkantmenhdzakba beosztva. Min-
den rokkanthiazban mutkodnie kellett egy
gyogyszertarnak, orvosnak és sebésznek né-
hany segéddel. Fegyelem és katonai igazsag-
szolgaltatas tekintetében a rokkant menhazak
katonai fennhatésag ala gazdalkodasuk és
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élelmezési cikkek beszerzésére vonatkozo
tgyekben a politikai hatésagok ala, kincstari
tekintetében, tovabba

illeté  kérdésben,

pénzek és

alapok
minden létszamukat a

Hadbiztossag ala tartoztak.

A rokkanthazon kiviili ellatasok tipusai

A rendeletnek kétségtelentil az volt a célja,
hogy a hadirokkantakat a rokkanthdzban
helyezze el, mely a rokkantak altalanos
ellenallasaba tko6zott, mivel egy kotelezd
jellegti, 6r6kos elzarasként fogtak fel (Wunder,
1984b). Azonban — bizonyos esetekben — az
uralkodé engedélyezte, hogy a volt vitézek
sajat maguk dontsenck, hogy hol szeretnének
¢élni. Maria Terézia rendelete szerint ugyanis
(Szita, 1937, 209. o.): ,nem az a mi leg-
kegyelmesebb szandékunk, hogy ezeket az
intézményes jotéteményeinket (rokkanthaz)
az érdemes hadirokkantak, vagy a t6bbi
katonak, mint 6r6kds rabsagot meggydloljék”.

Abban az esetben, ha a rokkantak kozul
,valamelyiknek kedve és megfeleld testi ereje”
volt ahhoz, hogy egy darab féldet magaénak
mondva megmunkalhasson, akkor ki kellett
jelolni a részére — lehetSleg a Temesvari
Bansag, vagy Erdély tertiletén — egy ilyen célra
foldet.
rokkant a rokkanthazi elhelyezés helyett

fenntartott Ha pedig valamelyik
inkabb szivesebben ment vissza sziil6foldjére,
akkor, ha kérését megfelelSleg indokolta: haza
lehetett bocsatani bizonyos végkielégitéssel.
Amikor egy rokkant valahol az orszagban
foldet kapott, akkor ezrede koteles volt neki
minden még esedékes illetményét kiszolgal-
tatni. Ha neki onnan mar semmi sem jart,
akkor egyfajta ,,végkielégitésként” (,,ex cassa
invalidorum”) 36 forintot kapott, hogy magat
felszerelhesse. Ezzel megszint a rokkant-
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menhdzba valé ellatasi igénye. Ezt a 306
forintot az illetd kozség eloljardsaganak
jelenlétében kellett a rokkantnak kifizetni,
mivel a kézségnek volt kotelessége az ilyen
rokkantat — ha egyszer végkép kereset-
képtelenné valik — tovabb eltartani. Hasonlé
végkielégitésben részestltek azok az altisztek
és kozemberek is, akik a rokkantellatasbol vald
elbocsatasukat kérték és végleg hazamenni
szandékoztak.

Azok a rokkantak, akik a rendelet hatilyba
Iépése idején még nem kaptak végkielégitést és
nem laktak rokkantmenhizban, hanem az
orszag valamelyik kdzségében szil6f6ldjiikon,
vagy mas helyen tartézkodtak szintén része-
stiltek a rendelet szerint nekik jaré pénzbeli
ellatasbol (,,ex cassa invalidorum”). Azonban
ruhdzatukrol, mindennapi kenyér szikségle-
tiikrél kdtelesek voltak maguk gondoskodni és
a kozségtdl, ahol laktak mast nem kove-
telhettek, mint szallast, tlizelSanyagot és
vilagitast. A kozségeknek kotelességlik volt
ezeket kiszolgaltatni mindazon érdemek
elismeréséiil, amelyeket a rokkantak a haza
védelmében szereztek. Abbdl a célbol, hogy a
rokkantak illetményeiket a rokkantpénztarnal
szabalyszertien felvehessék, és azért, hogy a
hatésagok ,az életikrSl és  tisztességes
magaviseletiikr6]” meggy6z6dést szerezhes-
senek, a rokkant ellenérzé bizottsagoktdl egy
felirassal ellatott pajzsalakd jelvényt kaptak,
amelyet kotelesek voltak a mellitkén viselni és
havonként egyszer az elére kijelolt megyének

bizonyos koézségében megjelennitik.

A pajzsalaka jelvényt mar a Francia
Kiralysagban is a rokkant katonak egyér-
telmd ,,megjelélésére” hasznaltak. Ugyanis
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a IV. Henrik timogatisaval 1576-ban
Charité
chrétienne” rokkanthiz lakéinak az ural-

alapitott un. ,,Maison de la

kodo elrendelte, hogy korgallérjukon egy
kékszint pajzs alaka jelvényt viseljenek,
amelyen egy fehér kereszt és a ,hi
szolgalatért” jelmondat allt. Ez az ural-
kodéi ,,megbecstilés” lathat6 jele lehetet-
lenné, illetve kockazatossa tette, hogy a
rokkantak az utcan kolduljanak. ILasd:
Héjja, 1936.

Itt a kikuldott hivatalnok a rokkantakat
megszemlélte, illetményeiket kifizette, az errél
sz6l6 jegyzéket pedig a rokkantlgyi bizott-
sagnak megkiildte. A szemlén a hivatalnok
¢érdeklédott a rokkantak magaviselete feldl, és
— altalaban — egyéb Ugyeiket is segitett elin-
rokkantakkal szemben fennillé koételezett-
ségeikre, egyuittal nyomatékosan megtiltotta a
rokkantaknak, hogy lakasaikat ¢éjjelenként
clhagyjak. Amennyiben ezt megtették és
bejelentés érkezett, akkor elvesztették a nekik
jaré élelmet. Ha pedig valamelyik rokkant
ellen panasz mertl fel, hogy csavarog, a
munkat kerili, vagy botranyt okoz, akkor
visszakiildték az illet6t a legkbzelebbi rokkant-
hazba, ahol a katonai igazsagszolgaltatds
hatalya ald kertl.

A rokkant tiszteknek allt
amennyiben nem volt szikség rajuk, mint

jogaban -
felugyel6tisztekre a rokkantmenhdzakban —
szabadon valasztani, hogy a rokkantmenhazba
kivannak felvételt nyerni, vagy pedig az orszag
valamelyik mas helységében, kézségében akar-
nak véglegesen letelepedni. Ha a rokkanthazat
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valasztottak, akkor megkaptak Osszes illet-
ményiket pénzben és természetben is, azon
felil pedig a teljes ellatast is.

Abban az esetben, ha wvalahol maiashol
kivantak letelepedni, akkor csakis a pénzbeli
egy
rokkant tiszt kulfoldre koltozott, elvesztette

illetményeiket kaptak meg. Amikor
minden igényjogosultsagat, kivéve, ha a
kikoltozkodésre az uralkodétdl eldzetesen
engedélyt kapott. Hasonloképpen elvesztették
igényeiket mindazok a rokkantak, akik kijel6lt
helységeikb6l engedély nélkil végleg elta-
voztak, gardzdalkodtak, vagy koldultak. Ilyen
esetekben a rokkantakat, mint ,,k&z6nséges
csavargd koldusokat” le kellett tartéztatni
(Marko, 1927).

A telepités, mint a rokkantkérdés

megoldasanak ,,sikeres” modja

A rendelet hatalyba 1épését kévetSen vala-
mennyi megyéhez és varoshoz felszolitasok
érkeztek, hogy alkalmazzanak rokkant kato-
nakat. Hzekben a hivatalos iratokban az
szerepelt, hogy tegyenek siirgésen jelentést
arrdl, hogy hajlandék-e erre, van-e tres
helyiik, tovabba a jelenlegi hajduik kézil pedig
az arra alkalmasak nem volnanak-e hajlandok
inkabb katonai szolgalatba 1épni és a helytiket
a rokkantaknak atengedni. A terv ésszerti volt,
azonban mégis szamos akadaly mertlt fel. Sok
megye és varos kell6 indokolas mellett irasban
kijelentette, hogy nem alkalmazhatja a rokkan-
takat, mert akik katonai szolgilatra alkal-
matlanok, hogyan lathatnak el a pandarok és
hajdak szolgalatat. ,,Miként tldézhetnék a
tolvajokat — olvashatjuk Bacs megye jelen-
tésében — és foghatnak el Sket a varosban, a
faluban, a rablékat a mezén, az erdSben,
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miként szallithatnak be azokat a bortonbe,
mikor még ép, erls, egészséges férfiaknak is
nehéz megkiizdenik ezekkel a kétségbe-
esetten védekez6 emberekkel...”.

A megyék és varosok nagy része azonban
hajlandé volt kénnyebb szolgalatra rokkanta-
kat alkalmazni. Bereg, Borsod, Csongrad,
Esztergom, Maramaros, Moson, Nyitra,
Saros, Sopron, Ung, Veszprém ¢és Zala
megyék, tovabba Modort, Szakolcza, Szeged,
Trencsén, Ujbanya és Zolyom mar régebben
is alkalmaztak rokkant katondkat. Arad megye
kijelentette, hogy csak ,0ldhul tud6” rok-
kantakat alkalmazhat, Felsébanya pedig haj-
land6 volt banyaszokként () alkalmazni
azokat, akiknek volt hozz4 kedviik.

A legnagyobb gond azonban az volt, hogy
tres hely alig akadt és a mar alkalmazasban
lev6k pedig csalados emberek lévén, nem
voltak hajlandék katonai szolgalatba 1épni.
Tovabba a megyék sem valtak meg szivesen a
mar gyakorlott, régi és megbizhaté embe-
reikt6l, igy tehat csak arra lehetett szamitani,
hogy majd a j6vében nagyobb szammal jutnak
a rokkantak megyei és varosi szolgalatba. A
rokkantellatasnak ilyen moédon valé megol-
dasa tehat nem jart a remélt sikerrel, pedig az
egyre égetébbé valt és a kiralynd is egyre
tirelmetlenebbill siirgette a rokkantkérdés
mielSbbi, ,,végleges” rendezését.

A megoldas kézenfekvének tdnt, mivel
ekkor mar nagyban folytak Erdélyben, a
Bansagban és Bacskaban a telepitések. Fel-
mertlt a terv, hogy ne csak idegeneket tele-
pitsenek be Magyarorszagra, hanem elsésor-
ban a féldmivelésre hajland6é és erre még
rokkantakat (Pelz, 1916). A

kiralyné azonnal tdmogatta a tervet és annak

alkalmas is

kivitelezésével — bizalmasat — Kempelen
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Farkas titkart bizta meg. Kempelen és Koth-
mann Antal, aki mint kiralyi biztos intézte a
bacskai telepitéseket, rovidesen kidolgoztak a
tervezetet, amelyet 1763-ban az uralkodd
jovahagyott (,telepitési patens”) és ennek
alapjan, mar a véllalkoz6 szellemt csalados, de
vagy hitd
rokkantak telepitése is elkezd6dhetett.

kizarélag  katolikus ortodox

A telepitési politikat kévetkezetesen folyta-
t6 uralkodo6 fia, 1I. Jézsef mar a protestans
felekezetd rokkantak telepitését is enge-
délyezte. Kevéssé ismert az a tény, hogy IL.
J6zsef halalat (1790. februar 20.) kévetSen 11
Lipét, I. Ferenc, V. Ferdinand és a ,,hivatalnok
csaszar", 1. Ferenc Jézsef is €lt a betelepités
lehet6ségével (Gyémant, 2015).

Kihirdették a rokkant hazakban, kaszar-
nyakban, de az azokon kivil tartézkodé
invalidusoknak is tudomdsara hoztdk, hogy
akik hajlandok féldmaveléssel foglalkozni,
vagy valamilyen mesterséget folytatni, jelent-
kezzenek, mert az éppen folyo telepitéseknél a
rokkantak el6nyben részestilnek. Pozsonyt és
Budait jelolték ki gytlekezShelynek és csak-
hamar elindultak az elsé rokkant csoportok a
bacsi telepek felé. Az utat hajon tették meg,
melyet a Kamara dijtalanul bocsatott rendel-
kezéstikre és ellatasukrdl is gondoskodott a
hosszu ut alatt.

Megérkezve ,rendeltetési helytikre”, befo-
gadasukra mar készen alltak az el6re meg-
épitett falvak, ahol mar volt minden, csak a
lakossagnak kellett még ,,behurczolkodnia”.
Ahol az épitkezés még nem volt kész ott
ideiglenes tomeglakasokban helyezték el a
telepeseket. Minden telepes egy teljes jobbagy-
telket kapott azzal a killénbséggel, hogy az
iparosok csak falun belili, ,,belsé telket”
(fundus intravillanus) kaptak, és igy az 6 teljes
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adomentességiik tiz évig tartott. A tSbbiek,
akik kilsé telket” (fundus extravillanus)
kaptak — amely jellemz&en szant6 vagy rét volt
— csak hat évig élvezhették a mentességet. A
jelzett id6 letelte utan évi 3 forint adoét fizettek,
tovabba 24 robotnapot és mas szolgalatokat
szabtak ki rajuk.

A hazhelyek 900 négysz6golnyi tertiletet
foglaltak el a hozzajuk tartozé kerttel egytitt.
A hazat a kamara épitette fel és szintén ingyen
adta 4t a telepeseknek, miként a telket is. Egy
nagyobb haz felépitése 53 forint 38 krajcarba,
egy kisebb hazé pedig 33 forint 45 krajcarba
kerilt. Ezen kivil kapott minden rokkant
telepes a katonai kincstartél 36 forintot a
legszitkségesebb  hazi és mez6gazdasagi
eszk0zok beszerzésére, tovabba kocsit, ekét,
olcsé igavono- és mas hazi allatot, vetGmagot
és az elsé évre szikséges élelmet. Az egyes
telkek nagysagat 40, egyenként 1600 négy-
sz6gblnyi holdban allapitottak meg, ebbdl jo
termGhelyeken 24, rossz termdhelyeken 32
volt szant6fold (3. és 4. abra).

3. dbra: A Délyidék betelepitendd 7j falvait ag
osztrak hadmérnokik sakktibla alaprajziira ter-
vegték (forrds: Net3)
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EXPLICATIO

Mar az elsé évben tobb szaz rokkant tele-
pedett le ,,a kamarai j6szagokon” és a kévet-
kez8 esztendSkben ez a szdm egyre néve-
kedett (Pelz, 1916). Maria Terézia ezért 17606.
janius 22-én kelt ,kegyes resolutidjaban”
elérkezettnek latta az id6t arra, hogy minden
faluban pap és tanité legyen és minden két-két
falu egy sebészszel is birjon (Ivanyi, 1913).

A betelepités alapvetSen birodalmi érdeket
szolgalt, ezért kivitelezése rendkiviil pontos és
szervezett volt; ha itt-ott fel is mertltek
nehézségek, az a telepités Osszetett feladat-
rendszerébdl adédott. Az intézkedések foly-
tan a még ellatand6 rokkantak szama 20 év
alatt kevesebb, mint a felére kb. 8400 f6re
csOkkent, akikrél azonban tovibbra is a
Kincstarnak kellett gondoskodnia (v.6.: Pelz,
1916).
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