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Absztrakt

Jelen tanulmanyban — egy cikksorozat elsé részeként - az 6kori Kézel-Kelet birodalmai ké-
zil Mezopotamia hadseregeit tekintjiik at — vazlatosan — a Kr. e 1II. évezredtdl a Kr. e 7. sza-
zadig, killénos tekintettel a katondk juttatasaira. El6sz6r bemutatjuk a kor jelentés hadseregei-
nek kialakulasi folyamatat, majd részletesen ismertetjitk a sumér és akkdd kor, illetve az 6babi-
loni birodalom hadseregeinek jellemzdit. A cikksorozat kovetkezd részében ismertetjik az
Gjasszir birodalom hadseregeinek jellemzéit. Részletesen kitériink a korszak sorozott és 6nkén-
tességen alapuld hadseregeiben szolgald — koz, hivatisos és zsoldos — katonak ,,pénzbeli” (L6-
rant, 2018), és természetbeni juttatdsainak ismertetésére, valamint attekintjik a sériilt vagy
harcban elesett katonak 6zvegyeinek és arvainak kezdetleges ellatasi rendszerét is.

Kulcsszavak: Mezopotimia, Obabilon, Hammurapi

Diszciplinak: torténelem, hadtudomany

Abstract

SOLDIERS OF THE ANCIENT MESOPOTAMILA — PART 1

In this study — as the first part of a series of articles — we overview — schematically - the
armies of Mesopotamia from the ancient empires of the Middle East from the 3rd millennium
BC until the 7th century BC, particularly regarding the allowances of the soldiers. Firstly, we
demonstrate the process about the evolving of the significant armies of the time. Secondly, we
describe the characteristics of armies of the Sumer and Akkadian time as well as Old
Babylon’s military forces in detail. In the following part of our series of articles we review the
characteristics of the armies of the Neo-Assyrian Empire. We describe in detail the monetary
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allowances and contributions in kind of the enlisted and voluntary -private, regular and

mercenary- soldiers of the age, furthermore we overview the service system for widows and

orphans of soldiers, who were injured or died in battle.
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Bevezetd gondolatok

Az 6kori Mezopotamia bemutatisat meg-
el6zben tisztazni szitkséges az Skori Kozel-
Kelet meghatarozasat, amely nem egyszer(
feladat, mivel az 6kori Kozel-Kelet tulajdon-
képpen egy politikai és tudomanytorténeti
fogalom, melynek hatarai nem htzhatok meg
pontosan sem térben, sem pedig idében. Az
okortorténetben a klasszikus ,,Oriens” fogal-
mara alapozva alakult ki az ,,Oriens antiquns”,
az antik vilag Keletje: Sziria—Mezopotamia,
Egyiptom, Anatdlia, Armenia, Nyugat-Irin
vagyis az egykor az Akhaimenida dinasztia

uralma ald tartoz6 hatalmas térség.

Az oOkori Kozel-Kelethez sorolhaték a
kovetkez8 mai orszagok/térségek: Kis-
Auzsia, Kelet-Térokorszag (Anatdlia), Or-
mény-felfold, Transz-Kaukazia, a Levante
(Sziria, Libanon, Palesztina és Izrael),
Arébia, a Folyamk6z/Mezopotimia (Szi-
rianak az Bufratesztdl keletre esé része és
Irak), a Perzsa-0bol térsége, valamint
Iran.
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A kozépkori utazok a Bibliaban leirt ese-
mények helyszineit keresték a Kozel-Keleten
¢és kialakult a , Bibliai Kelet” évszazadokig
hasznalt fogalma, amelyet kézel 150 éve pon-
tositott a régészeti feltirasok és az irdsos em-
lékek megfejtésére tamaszkodd Edenkert-
mitos3z”. Az Edenkert-mitosz keretén beliil a
torténetirds meg akarta hatirozni a legdsibb
kozel-keleti kultarak helyét az egyetemes tor-
ténelemben. Az Fdenkert-mitosz tulajdon-
képpen hirom vagy négy nagy paradigma,
amelyekben ko6z6s, hogy a torténelem kezde-
tének szinterét Mezopotamiaban lattdk. A
XX. szazad kézepén a bibliai mitosz helyét
egy Ujabb keletd metaforikus kifejezés foglal-
ta el. Napjaink toérténetirasban kiiléndsen
népszeravé valt a , fermékeny félhold” fogalma
(1. 4bra). Vonzerejét lényegében a képzettar-
sitas adja: a Nilus v6lgyétdl Szirian at a Per-
zsa-6bolig huzddoé tertilet — mai térképeinken
szemlélve — valoban emlékeztet valamelyest a
holdsarl6ra, ahogyan a Hold, a harmadik ne-
gyedben, a Koézel-Keleten lathat6. Megjegy-
zést érdemel, hogy ennek a ,,félholdnak” a
harom nagy tijegysége — a Foldkozi-tenger
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keleti partvidéke (Levante), a sziriai és észak-
sztyeppe, tovabba  Dél-
Mezopotamia és Hgyiptom — azonban na-

mezopotamiai

gyon eltéré feltételeket kinalt az emberi élet-
hez.

1. dbra: A, termékeny félhold” foldrajzi elbelyez-
kedése. Forrds: Net1.

Black Sea =

ANATOLIA

........

A tanulmanyban az O6kori Mezopotimia
mai tudomanyos nyelvben elfogadott megha-
tarozasat vesszik alapul, mely szerint Mezo-
potamia a Tigris és Eufratesz folyok altal
kozrezart tertilet egészét jeloli. E teriilet nagy-
jabol a mai Irak allam, északnyugati része
azonban Sziridhoz és Torokorszaghoz tarto-
zik (Komoréezy, s.a.).

Figyelemmel a terjedelmi korlatokra, a ta-
nulmanyban — a teljesség igénye nélkil — csak
az agadei (akkad) birodalom (kb. Kr. e. 24-22.
szazad), az 6babiloni kor (Kr. e. 20-17. sza-
zad) és az Ujasszir katonai nagyhatalom (Kr.
e. 9-7. szazad) hadseregeiben szolgal6é kato-
nak juttatasait tekintjiik at.
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Az Ujasszir kor alapvetSen egy nyelvé-
szeti kategoria, amely az akkad nyelv asz-
szir dialektusanak utolsé szakaszat jeloli —
a torténettudomany pedig azt az allamala-
kulatot érti ezen fogalom alatt, amelybdl e
dialektus {rott forrasai szirmaznak (Vér,

2011).

A katonak juttatdsait a fennmaradt forrasok
tikrében ugy mutatjuk be, hogy szolgalatu-
kért — allomany-kategérianként — miben ré-
szestltek (napi élelmezési fejadag, részesedés
Kiemelt

annak bemutatasira,

a zsakmanybodl, egyéb juttatisok).
forditunk
hogy a korszak uralkodéi milyen £6ld(birtok)-

tigyelmet

juttatassal igyekeztek ,,magukhoz lancolni”
harcosaikat. Ehhez szorosan kapcsolédik a
sérilt katonak, a harcban elesettek 6zvegyei-
nek, arvainak az ellatdsa, melynek vazlatos
attekintése ravilagit arra, hogy a csere és kol-
csonhatis, az atvétel és a tovabbadas révén a
korai okori Kézel-Keletrsl szamos (jogi) in-
tézmény kerilt 4t a hellén és a romai vildgba,
majd kozvetitésiikkel Eurépa jogi kultarijaba
(Hajdu és tarsai, 1991).

Nem zarhatjuk ki annak a lehet6ségét,
hogy kultarank, s ezen belil jogi kultd-
rank szabir Oroksége révén kozvetlen,
szerves rokonsagban lehet az észak-
mezopotamiai vagy a tagabb értelmt éko-
ri keleti (kozel-keleti) hagyomanyokkal
(is). Lasd: Szadeczky-Kardoss (2012).
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Az 6kori Kozel-Kelet

hadseregeinek kialakulasa

Az emberek kozott zajlé Gsszetitkzések,
fegyveres konfliktusok, vagyis a haborik egy-
id6sek az emberiséggel. A nagyobb ember-
csoportok koézotti fegyveres kiizdelemre vo-
natkoz6 legkorabbi régészeti adataink a
mezolitikum, vagyis a kékor kézépsé idSsza-
kabdl (Kr. e. 11000-6000 koril) szarmaznak.

Ebben az idészakban a torzsek kozotti harc
fegyverei és médszerei alapvetSen megegyez-
tek a vadaszatéval, a harcosok pedig azono-
sak voltak a vadaszokkal. A kozhatalom és
benne a katonai hatalom még nem valt killén
a néphatalomtdl. A hadsereg azonos a nép-
pel, a hadvezérek a t6rzstékkel és nemzetség-
fékkel, akik ekkor a hadivallalkozasokat még
csak ,,alkalmi megbizdsként” vezették (Hahn,
1963).

Az okori kozel-keleti civilizacidk rézkékor-
szak idejétdl fennmaradt (Kr. e. 3500 koriili)
abrazolasain azonban mar megjelentek a har-
cosokbdl katonakka valt embercsoportot ab-
razolé ,oroszlinvaddszat-sztélék” (dombormi-
ves-diszitésd, feliratos kétablak).

Ezek kozl a legjelentSsebb és legkorabbi
harci jeleneteket abrazol6 ,,katonai” targyi
emlékiink Eannatum, Lagas kiralyanak
sztéléje, az un. ,Keselytd-sztéle” (Kr. e.
2450 k.) amely az uralkodénak a szom-
szédos Umma véros feletti ,,fényes” gy6-
zelmét 6rokiti meg. A dombormivon elol
halad a kiraly, mogotte elreszegezett lan-
dzsakkal nyomulnak a bérpajzsos harco-
sok, atgazolva a legy6zott ellenség ruhat-
lan holttestein (Rajko és S. Nagy, 2009).
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Az 6kori kozel-keleti tarsadalmak kialakula-
sanak meghataroz6 fordulépontjanak tekint-
hetjiik a f6ld és a nyajtulajdon kialakuldsan
tal a fémek — el6bb a réz, majd a réz és 6n
vagy O0lom Otvozetébdl készitett bronz — fel-
fedezését. A Kr. e. I11. évezredben, amikor a
réz és bronzontés technikaja elérte azt a fej-
lettségi fokot, hogy ezekbdl a fémekbdl mar
tartés, hasznalhaté fegyvereket és szersza-
mokat is lehetett késziteni, a foldmuavelés
kézpontjai athelyezdtek a szubtropikus Gve-
zet nagy folyamainak, a Tigrisnek, az Eufra-
tesznek és a Nilusnak természetesen 6ntézott
¢és mesterségesen még nagyobb tertleten 6n-
tozhet6 siksagaira. Ezeken a terlileteken jot-
tek 1étre az els6, megerdsitett varosok, a leg-
6sibb — kisebb-nagyobb teriiletd — allamok
kézpontjai.

Mezopotamiaban a f6pap kiralyok képesek
voltak rakényszeriteni a faluk6zosségek la-
kossagat termésiik egy hanyadanak beszolgal-
tatasara. Ebbd] fedezni lehetett a kiralyi ud-
var, a tisztvisel6k és a papsag tovabbd a ter-
melémunka alél felmentett kéz és fegyver-
mivesek eltartasat. Létrejottek az erdsen
kézpontositott okori keleti despotikus mo-
narchidk, amelyek gazdasagi és politikai vi-
szonyai hataroztdk meg hadigyeik, hadsereg-
Uk és hadmuvészetiik jellegét és szinvonalat.

Figyelemmel arra, hogy a sumér varosal-
lamokban a f&pap (al)kirdlyok (enszik, lu-
galok) az uralmuk alatt all6 tertiletek eréfor-
rasainak korlatlan urai voltak, a fegyverkészi-
tés is az § kizarélagos monopdliumuk volt. A
legjobb min&ségii rézbdl, illetve bronzbdl ké-
szilt fegyverekkel csak azok rendelkezhettek,
akiket 6k lattak el. Elméletben még minden
térfi hadkoteles volt — a hadsereg azonos a
felfegyverzett néppel —, de a hadsereg mar
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kiralyi hadsereg, a katonai szolgalat pedig
ugyanolyan robot, kételesség volt, mint a ki-
ralyi vagy papi foldeken, a kiralyi mdhelyek-
ben és épitkezéseken végzett munka (Hahn,
1963). Igy az 6kori Kozel-Kelet allamai fegy-
veres védelmi szervezete tekintetében a leg-
6sibb intézménynek a hadsereget tekintjik,
mely nélkil az allam — és féleg egy jelentSs
allam — nem léphetett a torténelem szinpad-
ara.

Ezeknek a hadseregeknek szdmos fajtija és
kézbensé fejlédési foka 1étezett. A korai kor-
szakrdl altalanossagban az mondhaté, hogy
dontben kevéssé képzett, tdmeges, ,ad hoc”
haderSk jellemezték, melyek kozil idérdl-
id6ére kimagaslottak a legerételjesebb és leg-
stabilabb format jelentd, jol képzett, optima-
lis 1étszamu, ,,quasi hivatisos” haderdk, vagy
hader6részek (Farkas, 2016). A haborak kéz-
vetlen gazdasagi oka pedig a foldek, csator-
nak, értékes nyersanyagok, nemesfémek és

rabszolgak megszerzése volt.

A sumér és akkad kor

hadseregei és hadviselése

Az egy kultarkort alkoté Mezopotamia
uralméért folyo torténet alapvetGen Babilonia
és Assziria torténete (David, 19206). Ez kozel
100 varos, 6—7 birodalom, mintegy tiz nép és
Otezer év histéridgja. Mindez egy 1000-1200
kilométer hosszu és 150-200 kilométer széles,
balra hajlé terileten, az el6z6ekben mar is-
mertetett ,,termékeny félholdban” (Lorant,
2018).

A Tigris és Eufratesz vizével 6nt6zott, csa-
tornakban dus és termékeny siksag legésibb
altalunk ismert lakéi a sumérek voltak. A su-
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mér teriilet — erds fallal korilvett — varosal-
lamai a csatorndk és szant6foldek feletti ura-
lomért mar a Kr. e. III. évezred derekan szin-
te allandéan habordskodtak egymassal. Eb-
ben a korban a nemzetségi szervezet hagyo-
manyainak megfelel6en a varosok teljes férfi-
lakossaga alkotta a hadsereget. A varosallam-
ok kiralyai emellett csekély szamu, allandd
kiralyi sereggel is rendelkeztek (Hahn, 1963).

A sumér telepiiléseken létrejottek a lan-
dzsdsok csapatai, amelyek tervszerd kikép-
zésben részestltek, képesek voltak csatar-
lancban elérenyomulni és harcolni, illetve
pajzsaik védelmében ellendllni az ellenség
tamadasanak. Ezzel elsé izben jelent meg a
fegyveres kiizdelemben a falanx (nehéz fegy-
verzetd gyalogsig, tobb sorbdl 4llé zart egy-
ség). Ekkor mar a fegyelem, az alloképesség,
a kiképzettség, a harci szellem gy6zedelmes-
kedett a hdborukban, demonstralva a techni-
ka és a stratégiai elképzelések szoros Ossze-
fuggését.

A harcmez6 1j szereplSjének megjelenése
ugyancsak a sumér kultirahoz kétédik: sza-
mar vontatta harci kocsik tamogattak a lan-
dzsasokat (2. dbra).

,»A lovat a sumérek még nem ismerték,
arra nem volt kilén szavuk, leginkabb
vhegyi szamdrnak« nevezték, ami a 16 hurri
vagy kassu szarmazasara utal. Mezopota-
midban a 16 legkorabban a III. évezred
végén jelent meg és sokaig csak luxusal-
latként tartottak, mivel egy 16 araért kb.
50 rabszolgat lehetett vasarolni” (Klima,
1983, 121-122.).
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2. dbra: Sumér sgekér dbrizoldsa. Forrds: Net2.

A kezdetleges harci kocsi 6riasi mértékben

megnovelte a harcolé sereg mandverezd ké-
pességét, ugyanakkor felvetette az sszehan-
golas igényét és ezzel jelentésen megndvelte
a hadvezér szerepét (Nagy, 2014).

Az ,egyhaz és az allam szétvalasztisa” a
suméroknal viszonylag koran megtortént.
Kisben az uralkodé palotdjat mar a Kr. e. 27.
szazad elején a fépap templomatol — székhe-
lyétSl — elkilonitve épitették fel. Ezzel a papi
tejedelem (,patiszn”) az isteni uralkodé utani
masodik legnagyobb méltésagga — és f5ldbir-
tokossa — valt.

Sarrukin, a Kr. e. III. évezred elsé felében
uralkodé legendas kiraly Kis papsdga kegyé-
bél nyerte el a f&poharnoki tisztséget — 1é-
nyegében a kirdlyi test6rség parancsnoki be-
osztasat —, majd letaszitotta tronjardl az ak-
kori torvényes uralkodét. Ezt koévetben a
gy6zedelmes Sarrukin megalapitotta Agade
varosit — melynek pontos helye mindmaig
ismeretlen — a ,,Kis kiralya” cim mellé felvet-
te az ,,Akkad kiralya”, az ,,orszag kiralya” és a
»mindenség kirdlya” cimet is. Létrehozta az
elsé sémi birodalmat, amely kozel két évsza-
zadig (kb. Kr. e. 2350-2150) allt fenn (Klima,
1983).
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Mezopotamidban a hadviselés elsé nagy
korszaka egyértelmiien Sarrukin uralkodasa-
hoz kéthetS. Az uralkodét egyes torténészek
a vilagtérténelem elsé imperialistajanak tart-
jak, mivel nagyhatalmi célokbdl héditott a
Perzsa-6boltdl Sziridig, Kisazsiaig és Cipru-
sig.

Sarrukinnak ehhez egyrészt rendelkezésére
allt egy allando és ebben a korban rendkiviil
erésnek szamité hadsereg — egyik felirataban
azzal dicsekszik, hogy naponta 5400 (1) férfi-
val ebédel (Richard, 2010) —, masrészt tarta-
lékosok behivasaval tovabbi harcosokat is
hadrendbe tudott allitani tervei megvaldsita-
sahoz (Klima, 1983). Sarrukin allandé kiralyi
hadseregét — amelynek a neve: ,,Akik a kenye-
ret a kirdly (s3ine) elott eszik” volt — 9 zaszloalj-
ba szervezte, minden 600 £6t szamlal6 egysé-
get egy ezredes (,gir.nita”) vezetett, a 60 £6s
szazad (,nn.banda”) élén a szazad parancsnok
(pa.pa/sha khattim”) allt. A szizadok pedig
szakaszokbol (,,ugala”-bol) alltak.

A katonai arisztokricia, a nemesek
(miskum -ok) feltétlen hlségikért és katonai
szolgalataikért negyedévente hal és séellat-
manyban részesiiltek tovabba kiralyi foldbir-
tokot kaptak és ezért cserébe, mint félkatonai
egységek, ,katonai rend6rok” elfojtottak a
tartomanyukban  szervez8dS  lazadasokat
(Stillman és Tallis, 1984).

Utddai az agadei, majd a III. Ur-1 dinasztia
a burokratikusan megszervezett birodalom
megvédésére rendelkeztek be és erds védéta-
lakat kezdtek épiteni a bet6r6 nomadok ellen.
Azonban katonai erejitk végil elégtelennek
bizonyult a nyugatsémi amurru (amorita) tét-
zsek friss erejével szemben.
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Az Obabiloni Birodalom

hadserege és katonai

Az Arabia fel6l érkez6 Hammurapi (Kr. e.
1728 — 1686) vezetése alatt allo torzsek 6sz-
szetOrték az elamiak fennhat6sagat és meg-
sziintették a sumérok politikai hatalmat. Az
4j uralkodé Sumért Akkaddal egyiitt sémi
uralom alatt egyesitette és a birodalmat Babi-
lonbdl iranyitotta (3. dbra).

3. dbra: Az Obabilon Birodalom és a sumér

varosdllamok foldrajzi elbelyezkedése. Forrds: Net3.
B Al =
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Miutan elfoglalta a legfontosabb kereske-
delmi utakat, célul tlzte ki, hogy alattvaloi
korében is megszerzi a népszeriiséget. A ki-
raly ezért gondoskodott arrdl, hogy minden
alattvaloja jol éljen és rendezett otthonban
lakjon. A telkek, hazak értéke nagyban nove-
kedett, a nép vagyonosodott és jolétnek 6r-
vendett. A kiraly bolcsen kimélte a sumér
kulturalis és vallasi hagyomanyokat. Ezért ha-

ladéktalanul intézkedett, hogy allitsak helyre a

lerombolt, am a nép altal tisztelt napisten

37

larsai templomat, az istentisztelet kézéppont-
java, valoédi fSistenné azonban Bébel varos
istenét, Mardukot tette (Marki, 1910).

Az uralkodé a hédité politikajanak eszko-
z€ul szolgalé hadsereg tOkéletes megszerve-
zését tartotta a legfontosabbnak. Mint a had-
sereg legf6bb parancsnoka irdnyelveivel és
rendeleteivel sokszor szolt bele szervezési
kérdésekbe, elsGsorban a vidéki varosok hely-
tartéindl. A hadkételezettség elvben altalanos
volt, ellenbrzés céljabdl rendkivil pontosan
vezették a hadkételesek névsorat. A felmen-
tés egyedul az uralkodé hataskorébe tarto-
zott.

Hammurapi a hadsereget két nagy részre
osztotta fel: nehéz és kénnylgyalogsagra és a
vizi harcra kiképzett alakulatokra, azaz vala-
milyen — mai fogalmaink szerinti —,tenge-
részgyalogsagra”(Klima, 1983).

Az 6babiloni sereg kezdetben allandé, hiva-
tasos jellegti és a , kiraly csapata” (,,gicir sarri”)
elnevezési alakulatbdl és az alkalmilag behi-
vott tagokbdl allt.

Az 6babiloni kor katonai mar nem falanx-
ban, hanem a mozgékonyabb és az egyéni eré
és Ugyesség kifejtésére tObb modot nyijtd
csatarsorban harcoltak. F§ fegyvertik a lan-
dzsa mellett a nyil, amelynek segitségével a
harcot mar nagyobb tavolsagrdl is megkezd-
hették (David, 1928).

Fontos kiemelni, hogy csak az &babiloni
birodalom legvégén jelent meg a harcmez6n
a 16 (Nagy, 2014), gy lovassagrél ebben az
id6szakban még nem beszélhetiink.

A katonai hierarchia kovette a Sarrukin altal
bevezetett rendszert, azonban a kilonbo6zé
kivaltsagokkal rendelkezé hivatasos tisztikar
mellett a katonai kozigazgatds vezetdi is je-

lentSs szerepet kaptak a hadsereg irdnyitasa-
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ban. A hadvezér, a tabornok (,,ugala mar.tu”)
— aki hivatalos megnevezése szerint: a3
Amurrn feliigyeldie” cimet viselte —, a szazado-
sok (,papa, wakil battim”) és az Grmesterck
(,nn.banda”) katonai vezetSként, a katonai
adminisztracio vezetbje (,,abi sabi”), a behaj-
tok  (,deku’”),

(dumn.e.dub.ba”), tovabba a katonai irnokok

a kiralyi katonai {rnokok
(,dub.sar erin”) katonai tisztségvisel6ként lat-
tak el feladataikat.

Egyes forrasok szerint a katonai adminiszt-
raci6 vezetGje nagyobb hatalommal rendelke-
zett, mint a tabornok. JelentGségét az is iga-
zolja, hogy egyes katonai tigyekben déntébi-
réi szerepet is ellatott, tovabbd a tabornok-
hoz hasonléan ,elsé tanuként” szerepelt
olyan jogi tgyletekben, amelyek az un. ,,sibtn
birtokkal’ — a birtokrendszer egyik elemével —
voltak kapcsolatban (lasd: Rivkah, 1975).

A hivatasos katonak kézil a katonai arisz-
tokracia tagjai — a tabornok és a szazadosok —
jelentSs ingd és ingatlan vagyonnal rendel-
keztek, altalaban sikeresen gazdalkodtak és
kereskedtek, tovabba rendszeresen részestl-
tek a haborus zsakmanybdl is.

Az aggadei korban Sarrukin és utédai a
meghéditott  varosok templomgazdasagait
gyakorlatilag kiralyi birtokként kezelték, és
abbdl javadalmaztik a birodalom timasza-
ként szolgalé katonai-adminisztrativ vezets-
réteget, amely a kapott birtokot gyakorlatilag
mar magantulajdonként hasznalta (Lérant,
1918). Az 6babiloni korban ez annyiban val-
tozott, hogy az alattval6itél elkobzott folde-
ket — altalaban — nem tartotta meg az uralko-
do6, hanem ,,nagylelkien” adomanybirtokként
tovabbadta az arra érdemeseknek, igy a kato-
nai-adminisztrativ réteg vezetSinek is.
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Az allandé kiralyi sereg mellett — szitkség
esetén — az egyes varosoknak kellett a megfe-
lel6 1étszamu katonai kontingenst felallitani-
uk. A rendkivill szigord katonai szolgalati ké-
telezettség aldl a papokon kiviil csak a tisztvi-
sel6k, bizonyos varosok polgarai és az udvari
alkalmazasban levé mesteremberek és fold-
mivesek voltak felmentve (David, 1928). A
kiegészité katonai szolgalat alatt a tartaléko-
sok fegyverzeti, elhelyezési, élelmezési és
egészségiigyi ellatasat az uralkodé biztositot-
ta. A tényleges szolgalat idején azonban nem
részestltek kozponti termény vagy pénzella-
tasban, igy az keresetkiesést jelentett a tarta-
lékosoknak:

,»Bgy munkas havi bérének Gsszege alta-
laban 1 siglum (8,4 gramm) ezust koral
mozgott, amib6l 120 liter gabonat, vagy
0,4 liter olajat, vagy 3 kg gyapjit lehetett
vasarolni. A bérek egy hanyadat pénzben
fizették, ami a piacgazdasig bizonyos fo-
ka meglétének bizonyitéka. Egy munkas
havi keresetébél kb. 3-4 embert tudott
¢élelmezni, vagyis, figyelembe véve, hogy e
mellett még sajat parcellaja, kertje is lehe-
tett, el tudta tartani a csaladjat” (Loérant,
2018, 62. 0.)

Hammurapi uralma végén tette kézzé a
doéntSen szokasjogi alapokon nyugvd, de
esetjogi jelleg szabalygyljteményét, amely
282 paragarafusban szabalyozta Babilonia
koz- és maganéletet érinté valamennyi kérdé-

sét.
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A mitologia szerint Hammurapi, Babi-
l6nia kiralya a f6istent6l, Marduktél kapta
az ,igazsag palcajat’, mellyel szert tett a
térvényalkotd és a birdi hatalomra. E ha-
talmaval élve megalkotta maig is hires
torvénykonyvét, melyet dioritoszlopokra
vésetett, és ezeket a birodalom nagyobb
varosainak  templomaiban,  valamint
Marduk babiloni fétemplomaban allittatta
fel, hogy minden szabad ember lathassa
és olvashassa azokat a szabalyokat, amik
ra vonatkoznak. E kéoszlopok koziil egy
maradt rank, melyet francia régészek tar-
tak fel 1901-ben, és amely ma a parizsi
Louvre-ban lathaté. E koszlop 2,2 méter
magas, és ebbe vésték ékirassal, akkad
nyelven Hammurapi kiraly

(Téth, 2007).

torvényeit

Az uralkodé térvényét — amelyet a kor szo-
kasa szerint inkabb oktatészévegnek szant
irnokok, tisztvisel6k, birak szamara — akkori-
ban nemcsak Sumérban ismerték el, hanem
az okori Kozel-Kelet Osszes orszagaban, még
Hammurapi halala, s6t a sumér nép eltinése
utan is. Vilagos stilusa és pontos fogalmazasa
miatt irodalmi normanak szamitott és a Gil-
games-eposz mellett az Obabiloni kor egyik
legfontosabb szévegemléke (Horvath, 2012).

Hammurapi térvénye rendelkezett a kato-
nai szervezetrdl és a katonai kotelezettség két
formajardl is. A népfelkelés tagjait ,,az Gsszes
szabadok” kozil a kiralyi mozgésito tisztek,
az egyes terilletek helytartéinak feltigyelete
alatt soroztdk. A hadsereg magvat azonban
mar az alland6 szolgalatra kételezett un. ,,tel-
kes-katonak” szolgaltattak (Hahn, 1963). A
szolgalati birtokot, az ,,ilkum-ot az uralkodd
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azért adomanyozta, hogy a telek hasznaléjat
(birtokosat) a hadjaratokban valé részvételre
kotelezhesse; a hadjarat természetesen nem
csupan haborut jelentett, hanem kézmunkat
is (Komoro6cezy,1975). A | telkes katona” havi
tiz napot vagy évi négy hénapot — a kiraly al-
tal meghatarozott beosztas szerint — koteles
volt katonai vagy rendéri szolgalatban télteni.

A telkes katonasag létszama jelentékeny le-
hetett, hiszen a Kr. e. 18. szdzadban az éba-
biloni vezeté allamok 4ltal mozgdsitott sere-
gek (Lorant, 2018) egyenként tSbb ezres
nagysagrenddek voltak. Egy korabeli hadja-
ratrél fennmaradt feljegyzés szerint a varosok
kozosen 22000 £6t szamlald ,,erds hadsere-
get” is képesek voltak felallitani (Stillman és
Tallis, 1984). A telkes katonak gazdalkodhat-
tak a nekik adomanyozott elidegenithetetlen
birtokon, azonban a féldet nem adhattak za-
logba, sem ajandékba a feleségitknek vagy
hozomanyként a lanyuknak. Amennyiben az
apa a harcban elesett, kizar6lag a fia folytat-
hatta a gazdalkodast, ha pedig a fid még kis-
kort volt, anyja kotelessége volt a fiu felneve-
lése, s ezért 6 rendelkezett a birtok egyhar-
madaval. Hammurapi megtiltotta a katonaira
bizott joszagok (juh, kecske, sertés és szar-
vasmarha) eladdsat is.

A katonakételezettség ebben az id6ében ha-
lalbiintetés terhe mellett elbirt személyes ka-
tonai szolgalat volt, nem lehetett ,helyettes-
re” atruhéazni.

Az Ujbabiloni (Kald) Birodalom idején
(Kr. e. 626-539) a személyes szolgalati
kotelezettséget mar ,hadmentességi adé”
megfizetésével is ki lehetett valtani, a-
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melynek Gsszeg igen magas volt, ezért azt
altalaban csak a hadiszallitasokkal, a zsak-
many 6sszevasarlasaval foglalkozé tehetds
réteg engedhette meg maganak” (David,
1928, 121. o.).

Aki a behivéra nem jelent meg, vagy zsol-
dost kiildétt maga helyett, az életével lakolt.
Vagyonat nem az 6rokosei kaptak, hanem
arra szallt, akit maga helyett akart a harctérre
kildeni.

Hammurapi gondoskodott azokdl is, akik
az ellenség fogsagaba estek (4. abra). Ha sike-
rult megszoknitk, visszakaptak egykori birto-
kukat, még akkor is, ha azon mar valaki mas
gazdalkodott, tekintet nélkill arra, hogy az
eredeti birtokos meddig volt tavol. Ha keres-
kedé valtotta ki és hozta haza a foglyot, kolt-
ségeit a faluk6zosség téritette meg; ha annak
nem allt moédjaban, akkor a falukézosség
temploma; ha a templom sem tudta megti-
zetni, akkor a kereskedének a palota kincsta-
ra téritette meg a valsagdijat. De még ennck
megtéritése fejében sem nyualhattak ahhoz a
birtokhoz, amelyen a katona fogsigba esése
el6tt gazdalkodott (Klima, 1983).

Hammurapi azt a kiralyi mozgositotisztet,
vagy helyettesét, aki ,,szolgalatra nem kotele-
zett”, kiszolgalt katonat vett fel a hadjaratra,
halalbiintetéssel sujtotta (Hahn, 1963). Ez az
intézkedés megvédte a szolgalatbdl elbocsa-
tott katonakat a tisztvisel6k talkapasaitol.

Az 6babiloni kor végén mar kilféldi zsol-
dosok is harcoltak a hadseregben. A biroda-
lom kiils6 teriiletein elhelyezkedé megerdsi-
tett varosok nagymértékben tamaszkodtak a

féleg a kassu tOrzsbdl szarmazé (kasszita)
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4. dbra: A Hammurapi kddex felirata. Forrds:
NeH.

harcosokbdl all6 zsoldosokra (Rivkah, 1975),
akik alapvetGen a hettitak és a sajat torzstk (1)

a kassuk betorése ellen védték a birodalmat.
Az elsé dinasztia bukasat végul a Kr. e.
1595-ben bekovetkezd hettita timadas okoz-
ta: a kis-azsiai nép I. Mursilis vezetésével
megalazé vereséget mért Babilonra. A véarost
feldaltdk és elvitték a babiloni
Marduk, valamint hitvese, Szarpanitu szobrat.

féisten

Mursilis azonban nem kivant letelepedni Ba-
biléniaban, igy a hatalmi vikuumot végil a
birodalmat betdréseikkel mar korabban is fe-
nyeget6 kassuk toltétték be, akik megalapi-
tottdk Babilon torténetének leghosszabb ide-
ig, tobb mint 400 éven at hatalmon 1évé di-
nasztiajat.

A kassuk els6 1épésként Kr. e. 1570 kor-
nyékén visszahoztak Marduk és hitvese szob-
rat. Az idegen dinasztia végig tOrekedett a
babiloni kultdra és hagyomanyok tiszteletben
tartasara. Alkalmazkodtak a vallishoz, atvet-
ték az ¢kirdsos akkad nyelvet, amely uralko-
dasuk alatt egy idére a diplomacia nyelvévé
valt a Kozel-Keleten. Virdgzott a kereskede-
lem, és ahogy a korabbiakban mar utaltunk
ra, a babiloniak ezekben az évszizadokban
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ismerkedtek meg a 16val. A kassu kor a béke
és stabilitds idGszaka volt, melynek soran Ba-
bilon ismét Mezopotamia kulturalis és politi-
kai kézpontjava emelkedett.

Babil6nidban a kassu uralom megszilardu-
lasaval kialakul a kozos foldtulajdon 6j —
pontosabban felgjitott —formaja. A f6ld a
csaladi szervezet: a ,torony”, sz6 szerint a
Hmegerbsitett falu”, a , faluk6z0sség" (,dim-
tn”) tulajdonaba kertlt, melynek élén a kiralyi
hivatalnok allt. Err8l a k6z6s gazdalkodasrél
tuddsitanak a ,hatarkévek” (), kudurrmk”). Az
oltalmazé istenségek szimboélumaival diszitett
domborm alatt olvashaté szdveg hiriil adta,
hogy a fold kéztulajdonbdl atkertlt a temp-
lom tulajdondba, vagy esetleg az érdemeket
szerzett tisztségvisel6k, katonatisztek tulaj-
donaba jutalmul a szolgilataikért. Legna-
gyobb teriiletként 6000 hektart jegyeztek fel,
ami a kassu faluk6z6sségek nagy kiterjedésd
telkeire utal. A hatarkéveket a templomok-
ban és a szerz6désben szerepld telken is elhe-
lyezték. A kor szokasai szerint, a hatarkbvon
akkad nyelven szérnyd atkokat mondtak an-
nak a fejére, aki azt eltavolitja, arrébb helyezi,
vagy eltlinteti annak a szovegét (Klima,
1983).

Természetesen a kés6bbi hoditok ettdl egy-
altalan nem rettentek meg. A kassu dinasztia
bukasa utin Babilonban egy hosszd, habo-
teli Az
Gjabb aranykor csak az Ujbabiloni Birodalom
(Kr. e. 625-539) idején, a kald dinasztia ural-
kodasaval érkezett el (Net5).

ruskodassal idGszak kovetkezett.

Az 6zvegyek és arvak helyzete

az Obabiloni Birodalomban

A torvénygyljtemény rendelkezett ,,a hadi
fogsagba kertlt, hire veszett és szamuzott
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térjek nejeirdl”, amely rogzitette az évszazad-
ok soran kialakult szokasjogot, a nék (6zve-
gyek) helyzetét.

,»Az uralkodok mar Mezopotamia korai
id6szakaban rendelkeztek az elesettekrdl,
a tarsadalom szegénysorban €16 tagjairdl.
Az 6si Ur varosallam jogéletében (Kr. e.
2600 korul) Urukagina térvényei biztosi-
tottak a szegények, 6zvegyek és arvak jo-
gait. Majd Ur-Nammu térvényeiben is-
métlédik az 6zvegyek, arvak és szegények
védelme (Kr.e. 2350)”. (Szadeczky-
Kardoss, 2012, 183. o0.)

A haboraskodast figyelembe véve azokat az
¢lethelyzeteket szabalyozta az uralkodd, ame-
lyekben a férjét hazavar6 asszony végil mas
férfi otthondban taldlt menedéket. Az ilyen
cselekedet abban az esetben volt megenge-
dett, amikor a férj nem hagyott maga utin
elegendd élelmet. Azonban, ha a férj kiszaba-
dult a fogsagbdl, feleségének vissza kellett
hozza térnie abban az esetben is, ha 0j tarsa-
nak mar gyermekeket is sziilt. Ebben az eset-
ben a gyermekek apjukkal maradtak (Szinai,
2013). Amennyiben a férj elegends élelmet
hagyott feleségének, a hitlenséget szigoruan
buntették, halalblntetéssel (vizbefojtassal)
sujtottak a megtévedt asszonyt. A férj halala
esetén, amennyiben a hazassaghbdl nem szar-
mazott gyermek az 6zvegy a hagyatékbol
megkapta a hozomanyat és ezen felil ellatas-
ra is igényt tarthatott, a férj vagyona pedig a
térj csaladjara szallt vissza. A fitgyermekek a
rajuk maradt vagyonbdl egyforman részestl-

tek, a leanygyermekeknek azonban 6r6késo-
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dési joguk nem volt, csak az apai vagyonbdl
torténé megfelelS kihazasitasra és hozomany-
ra tarthattak igényt. Azonban az apa szandé-
ka szerint kivételesen 6rokolhetett — s6t telje-
sen szabad rendelkezési jogot kaphatott 6-
roksége fOlott — az olyan leany, aki valami-
lyen papi rend szolgalataba allt (David, 1928).

,»Ezek a ndk, akiket »naditumnak« hiv-
tak a keresztény néi szerzetesrendekhez
hasonléan elkiilontlten, kolostorokban él-
tek és gondosan kezelték az 6rokségiiket,
amelyet altalaban olyan csaladokra ha-
gyomanyoztak, amelyek szintén papi pa-
lyara szantak leanygyermekiiket, vagyis a
foldeket végil is a naditumok Gsszessége
a »naditusz« 6rokolte. Az 6si Mezopota-
miaban a naditusz intézményének nagyon
komoly gazdasagi és politikai befolyasa is
volt. A kilénb6z6 koélesonok legfonto-
sabb forrasa a naditusz volt, és a fennma-
radt forrasok igazoljak, hogy rendszeresen
nyertek a birésagokon, amikor a nadi-
tumok fivérei vissza akartak perelni a le-
anytestvérik altal a nadituszba vitt félde-
ket”. (Lérant, 2018, 54. o.)

Mezopotamiaban a testi és értelmi fogya-
tékkal él6 emberek — akik k6zé a habortkban
megsériltek is beletartoztak — nem feltétlentl
marginalizalodtak. A peremre szorulas legin-
kabb csak akkor kévetkezett be, amikor a leg-
fébb szocialis biztonsagot jelent6 csaladi ké-
telékébdl kikertiltek. Helyzetitk azonban még
ekkor sem volt reménytelen, mert a korabeli
uralkodok szivesen tiintették fel magukat ,,az

Ozvegyek, az arvak, a gyengék és a betegek”
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védelmezbjeként. Bzt igazoljak azok a forra-
sok is, amelyek tanusaga szerint a templom-
gazdasagok munkasainak tobbsége beteg és
fogyatékos ember volt. Az 6 alkalmazasuk
gyakorlata sajatos kettGsségre utalt: kifejezte
az olcs6 munkaer6bdl fakadé gazdasagi ha-
szonra vald torekvést és az elesettekrol vald
gondoskodas gesztusanak egy sajatos kevere-
dését (Magyar, 2017).
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